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Elitizmus? (A tanitvanysag buktatdi 2.)

Nem tudom, éreztél-e mar ugy, hogy azt hittedawa nagyon jol tettél,
blszke voltal magadra, lelkesen jelentetteéhéknek, a hazastarsnak, a baratoknak
varva az elismérszavakat (miutan persze magadat képzeletben iz isa
veregetted), amikor a dolog szamodra teljesen mégiteés varatlanul visszafelé
sult el. Hideg zuhany. . Mester, lattunk valakit, aki a te nevedb#n ki 6rdogoket,
es eltiltottuk, mert nem kovetett minket.Szegény Janos... Milyen lelkes és
elégedett lehetett, csak sajnos melléfogott.

A tanitvanysag, azaz Jézus kovetése, masodikkiaiyasarol szol a mai
szakasz. Az elmult alkalommal a versengkadott Jézus leckét az altala
valasztottaknak, ma pedig aikkebliség, a kizar6lagossag, az elitizmus
magabiztos elvakultsagarol rantja le a leplet. ulssat, hogy mi ez a veszélyes
kor, ami Jézus kovéit (is) fenyegeti; miért fontos és aktudlis ez adlés
szamunkra ma; valamint hogyan szabadulhatéiek iire hiv Jézus ezzel
kapcsolatban?

I. A helyzet feltarasa: mi az elitizmus és mi J&Alasza?

.Mester, lattunk valakit, aki a te nevedbénki 6rddgdket, és eltiltottuk, mert
nem kovetett minketElvégre mi vagyunk a hivatalosok, vagy nem? Hisaéaus,
bennlnket erre valasztottal ki (olvastuk: Mk. 3,H8nninket kilon felhatalmaztal
és kikuldtél a gonosz lelkekikiésére (lathatjuk: Mk. 6.7). Ez a mi feladaturik, a
mi kivaltsdgunk, mi vagyunk azok, akik veled jarugskakik eztdled kaptuk. Ezt a
névtelen idegent pedig nem ismerjiuk. Es mégis l#djsza te nevedet, amit
jogszetien — és ezt mindenkinek tudnia kell!- csak mi habmtnank. Ez az ember
nem kévemminket Mester... eltiltottuk hat a tovabbi szolgalattdlintha azt
mondanak, ha minket kdvetne, még hasznalhatnais Jevét. Mintha azt
gondolnék, azzal, amit Jézustdl kaptak, letétenmaiyettek Jézus nevének,
rendelkeznek vele, &k dontenek, hogy kinek mire van felhatalmazasaslézu
nevében. Egészen felhdborodnak, hogy mas is mes dé&xében 6rdogokézni,
agy ftinik rdadasul, hogy eredményesen, mikozlenem is olyan régen Oriasi
kudarcot vallottak, amikor nem tudtakikni a néma lelket egy fiubol (Mk. 9.14-29
— ezt nem olvastak...). De az elitizmust nem az eény@sség érdekli, nem az,
hogy Isten Orszaga névekszik és terjed, csak afsajssaga. Annyira, hogy
0sszekeverik Jézus kbvetését azzal, gy koveti-e valaki. &, 6sszetévesztik
magukat Jézussal — hiszen 6nmagukat, sajat tafzaa#tat azonositottak Jézussal:
aki minket nem kovet, téged sem kovethet, aki hozzréem tartozik, hozzad sem
tartozhat, tehat eltiltottuét.



lieszt latlelet a tanitvanyokrol, de ne forduljunk elnkan nézziink bele a
tikdrbe! Ez ugyanannak az énkozpontu, ver§éelgiletnek a megnyilvanulasa,
amivel korabban talalkoztunk (,Ki a nagyobb?”). A=l mondanunk, hogy
mikdzben sok tin és botrany 6vezte Jézus kdveaz keresztény egyhaz kétezer
éves torténete soran, az eqgyik legfajdalmasablnégpeVitak, szakadasok,
kidtkozasok a keresztény egyhazon belll, Krisast megszaggatva. Irigység,
féltékenység és versenges, hogy ki az igazan jézsi&i nem. Klikkek és szektak,
nyilatkozatok és zsinatok, itéletek és eltiltadokrésze a torténetiinknek,s
sajnos gyakran a jelenunkek is, amint része vi@hévanyok életének.

Mégis, miebtt valakit ez abban ésitene meg, hogy éppen ezt gondolta a
kereszténysédl, ill. éppen ez az, ami hiteltelenné tesditie a Jézusba vetett hitet,
hadd jegyezzek meg valamit. Tudniillik olcs6 dolegne azt allitani, hogy a
kereszténység hordozza magaban ezt az elitisild&tk — €s erre legalabb két
érvem van. Az egyik, hogy képmutato, aki azt allijogy ez a gyakran elitista, a
masikat kizaré hozzaallas a kereszténység sdgpen minden ember sajatja.
Nem a kereszténység hozza magaval, hanem az egalzetarmészete, megromiott
szive, ami klikkeket épit mar az 6vodaban, hogydreaj folytassa élete minden
napjan. Partoskodik, fontoskodik, bennfentesketalizal, féltékenykedik.
Keresztény és ateista, muszlim és hindu, New Agesesidd... Ami nem menti
Jézus tanitvanyait, mint ahogy nem ment benntrgat akikét kovetjik. De a
valds képhez ez hozzatartozik.

A masik erv amellett, hogy a kereszténységnek segatja a klikkesedés, a
kiszoritosdi, éppen Jézus valasza Janos lelkelebieére;Ne tiltsatok el, mert
nincs senki, aki csodat tesz az én nevemben, éasaldsor gyalazni tudna engem,
mert aki nincs elleniink, az mellettiink vahézus talan sokaknak megiep nyitott
es 6kumenikus ezen a ponton. A magyarazat nenogy,ismerte az ismeretlen
ordodizét, és titokban felhatalmazta volna. Nem tudjuk,yhag illetbnek milyen
ismerete volt Jézusrol. Abban a korban voltak vaiddiardddizok, akik mindent
bedobtak a gyégyulas érdekében, és feltatmeigy kezdte el ez az ember hasznalni
Jézus nevét. Jézus szavai nem azil@erol mondanak barmit is, hanem a
tanitvanyok sizklatokoriségére valaszolnak. EIéjuk tesz egy tesztet: lakivako
nevében tesz csodat, az nem gyal&tzAKki nincs a mi taborunkban, de Jézus
nevében jot tesz, az nem ellenséd), ki inni ad nektek egy pohar vizet az én
nevemben, mivel a Krisztuséi vagytok ... nem maradugdlma.” Aki nincs
ellentink, az veliink van, mondja Jézus akkor, anmekit az idegensl hall. Az
Isten Orszaga nyitott és sokkal hatalmasabb, riként @ Jézus altal valasztott
tizenket6 csoportja. (Szikséges megjegyezni, hogy amikarslégpen ellenkéz
értelmi kijelentést tesz ;aki nincs velem, ellenem van” akkor nem egy tamogaté
kivilalloval all szemben, hanem é&izorddgi ebk hasznélataval vadold
ellenségekkel!, vo. Mt. 12.30. Amikor valakinek démie kell, hogy Jézus mellett
vagy ellene foglal allast, akkor ez utobbi alligasz.) Mi ennek az aktualitasa
szamunkra ma?

Il. A helyzet aktualitasa: miért fontos ez ma?



Két szempontbdl kivanom az elitizmus kérdését megle allitani és
megvilagitani. Az egyik, amint mi viszonyulunk nméeresztényekhez, a masik
szempont pedig a nem-keresztényekhez valé hozgaalla

Az egyik kommentétor talaléan fogalmaa: klikkesedés, amely oly kénnyen
befolyasolja a kiuldetéstudattal bir6 csoportokabmvilagi értékek kozé tartozik,
amelyeknek Isten Orszaga nevében ellen kell sagg(®T. France, The Gospel of
Mark, 378) A szer& vilagosan latja, hogy éppen azok a kbzosségelrhagak az
elitizmusra, amelyek tagjai meg vannalégidve arrél, hogy valami alap\ien
fontos és meghatarozo tortént vellk, ill. valanndzdatos és hatalmas ugy
részeseive lettek. Mar pedig, Istennek hala, éppgear, ami jellemzi
gyulekezetiinket. Szamosan élték at az elmult évekimgy Jézus Krisztus valami
egeészen Ujat kezdett az életiikben. Talalkoztattik wefogadtatokt, megtértetek,
0j életet kaptatok, és egy Uj k6zdsseg részekgktildetéstudattal elitek az életet.
A gyiilekezet folyamatosan veszi Isten aldasaiazé€ljik meg, hogy az Ur
ndvekedést ad, meguijit, vezet. Hisszik, hogy kékletk van, és latasunk is van
arrol, merre szeretne az Ur tovabbvezetni benniiilgtkezésre készulunk, esti
istentiszteletet vezetlink be, mert hisszik, hoggvangélium életeket valtoztat
meg, kozosségeket formal, és hatassal van a vjlagrelyben élink. Es tudjatok,
hogy mindezek kdzepette mi a nagy kisértés? Hohwalgsebezhéek? Hol
bukhatunk el, mint egyének, és mint kozosség? Eptieahol a tanitvanyok: azt
gondoljuk, hogy Jézus csak itt és csak igy munkfikkdEs amikor egy
tradicionalisabb reformétus gyulekezZétnallasz, azt gondolod, ott nem ,annyira”
munkalkodik Jézus. Amikor arrdl hallasz, hogy valakgyan talalkozott Jézussal,
€s az egészen mas, mint a te tapasztalatod, azggdben, hogy azért csak
Gazdagrétre kellene jonnie, hogy igazan ,rendbgpdr’. Amikor abban kezdink
tetszelegni és buszkélkedni, hogy milyen j6 a dygtet, és ez a lelkiilet
felszamolja az igazijszinte és mély halat azért, hogy Isten ilyen keggsl
hozzank, akik méltatlanok vagyunk erre, akkor #zeius foglyai lettink, és
elindultunk a szakadas, a széthuzas, a kritika)a tjan...

Mindezen tdl is milyen fajdalmasan reformatus bhogy a katolikusokat
sokan elintézik azzal, hogy ,papistak”, a kisegykat meg azzal, hogy
,Szektasok”. Milyen gyorsan kimondjuk az itéletekebkrol, akik nem a ,mi
csapatunkban” kévetik Jézust, akiknek a midih&ttéro gyakorlatuk és tanitasaik
vannak. Higgyik el, ez a varos elég nagy ahhozy Hiégusnak sokféle munkaja
legyen benne jelen — aldjuk testvéreinket, neuklts

Tekintstink az ismeretlen ordixpre egy masik szempontbdl is, amikor a
maga ismeretlenségeben nendlank kilonbos keresztényeket, hanem mas
vallasu vagy éppen magukat nem vallasosnak monti@mket testesit meg.
Tudniillik felvetédik a kérdés, hogy mit jelent, hogylézus nevében tesz csodat —
azaz hol az a hatar, aminek alapjan vatakiimondhatjuk, hogy ,veliink van.” Ha
Jézus sokkal nyitottabb, megengleld, mint a tanitvanyok, van-e ennek hatéra, és
ha igen, hol? Beszélhetiink-e olyan ,anonim kereyei&6!”, akik bar nem ismerik
Jézust, mas vallas kov@tént, a maguk modjan vallasosként, vagy éppen nem
valldsosként jot tesznek, és ennek alapjan aznjaks ellentink, veliink van”
értelmében tdvosségiik van? Eppen ezért pedig, argmdolatmenet képvisel
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tartjak, nincs is sztikség arra, hdigymegterjenek Jézushoz, hiszen pusztan a jo
cselekedeteik altal mar ,vele vannak.” Ma, a plarals vilagaban igen népstesrz
a felfogas, ami ennek a textusnak az alapjanvettahet.

Ezzel egyitt, amikor arrél beszéliink, hogy egyedizus Krisztusban van
udvosség, a leggyakoribb azonnal ésladat felmerib kérdés az, hogy akkor mi
lesz mas vallasok kow@vel, azokkal, akik nem hallottak Jézus Krisztusk@jon
az, hogy azt allitjuk a Biblia szavaival, hogy réen mas névben Udvosség, csak
Jézus Krisztusban, azt jelenti, hogy mindenki,retn keresztény Isten szamara
Orokre elveszett? Sokan azeért tartjak nehéznegaidiol Jézus egyedulallé voltéat,
mert éppen ez utdbbit tarthatatlannak vélik - j@poRlapveben harom pozicid
letezik a kérdesben. Az egyik a szigoru kizarolagge, amely szerint a fenti
kérdésre a valasz: igen. Egy masik valasz a pamailse és relativizmusé, amely azt
képviseli, hogy Jézusra a keresztény vagy nyugdtiikorben van szikség, de egy
hindunak, buddhistanak nincs sziiksége ra az ldyliezeAz el§ azt mondana,
hogy az ismeretlen 6rdégd, aki Jézus nevében szolgalt, ismerte Jézusttés hit
benne teljes szivvel. A masodik megkdzelités hisilk az ,én nevemben” jézusi
kitétele felett; neki elég, hogy jot tett. David &t ramutat arra, hogykgnyelmes
kizardlagossags azinkényes pluralizmugzos tulajdonsaga, hogy mindkét
modell tdl kerek, tul jol rmikddik, amelyek alapjan végil mindenki megtalalja a
helyét.,Sehol egy elvarratlan szal, sehol egy kis hehawalmeglepetésnek,
éppen ez mutatja, hogy ezek a modellek tullépnekeatiras igazsagan, és az
emberi értelem bizonyossagat keresik.

A harmadik megkdzelitést Lesslie Newbigin gy atjatbe, mint amelyben
gondolkodasunk két ellentétes polus kdzott zajhkGolgota Isten végtelen
szeretetének megnyilatkozasa, s ugyanakkd@nabrzalmas sotétségenek
leleplezése ...[gondolkodasunkn#den csodalatos kegyelme és a vilag
megdobbeidtbiine kdzti magneses térben kell zajlanigevangélium a pluralista
vildgban, 207) Ebben az&érben élni, irja, egyszerre megtethés mégis
megebsits. Egyutt kell tartani, hogyegyszerre vagyunk Isten ellenségei és Isten
szeretett gyermekeiDe a fesziltséget csokkenteni akarjuk, ezért elimdy hogy
egyik vagy masik pdlustdl tavolabb huzodjunk. Elihahk Isten szeretete felé: nem
lehet, hogy barki is elvesszen; nem lehet az emiweyire gonosz, biztos
mindenkinek Ugy lesz j6, ahogy van. Nem kell Jémmdtivni az embereket. Vagy
elindulunk a masik iranyba: diby annyira szornyvaldsag, €s abbol csak Krisztus
kegyelme szabadithat meg, és aki ezzel igy netkaalk, az biztos elvész. Ezzel
szemben az evangéliumi allaspont, hogy mindenkia&zunk Jézus Krisztus
tanui lenni, mik6zben az tdvosség kérdése nemkaeniinkben van, hiszen ezt
egyedul Istennek all jogaban elddnteni, akinek kégg tulmutat minden mi
megeértésiinkdnAz udvosségnek nem mutathatunk egyéb utjara, Jaais
Krisztusra; ugyanakkor nem korlatozhatjuk Istenamii hatalmat. ... Elfogadjuk
ezt a fesziltséget, és nem torekszunk arra, htmgljtd” — idézi Bosch (446).

lll. A helyzet alkalmazéasa: mire hiv Jézus?



Osszefoglalasul és befejezésiil tegyik fel a kérdélyen konkrét [épésekre
hiv Jézus bennlnket az elitizmussal kapcsolatbagyah lehetliink iségesebb és
hitelesebb tanitvanyok?

Vizsgaljuk meg szivinket, beszédiinket é cselekedeatt: miben hiv Jézus
biinbanatra és megtérésre? Vajon megszomoritottulere Ezentlelkét azaltal,
ahogy akar mas feleketdteresztényekhez viszonyultunk, akar sajat gyuletkez
testvéreinkhez fordultunk? Milyen itéleteket hondiolz a sziviinkben arrdl, hogy
kinek kellene szolgalni és kinek nem kellene? Tiskigy Jézusban testvéreidre,
mint akikért ugyanugy meghalt, mint érted, és rakiknek ugyanugy adta
Szentlelkét, mint teneked.

Ugyanennek van egy masik oldala is, amellyel érniszembe kell nézni az
erintetteteknek. Tudniillik nem csak abban szokgnez az ige, hogy ne ,tiltsunk
le”, ,irjunk le” mas keresztényeket, hanem abbaamsikor vellink tették ezt meg
masok. A keresztény gyllekezetben szerzett selmifgidalmasabbak kdzul valok,
hiszen azoktdl kaptuk, akiita legkevésbé vartuk. Tébben vannak, akik mas
gyllekezetekdl kényszeriltetek eljonni, ami mégott az huzédotgnmhogy
valamiért ,eltiltottak”. Hiteltelennek nyilvanitak a szolgalatod, a személyed,
megvontak a bizalmats szélgséges esetben lehet, hogy azt mondtak, a gonosztdl
val6 vagy. Fontos, hogy sebzettségeddel, megbsatmttidal, esetleges
gyuldleteddel Jézus elé jojj, akinek jelenlétében noeghtasz, bocsanatot kérsz,
hogy igy Iéphess &bbre a gyogyulas atjan.

Végul, hogyan szabadulhatunk meg elitista hozasatiktol? Csak Jézus
Krisztus altal. Csak benne és altala lehetsz egysatazatos €s megis hihetetlendl
bator. Benne lehetsz teljesen elkételezett sajggpéesdesed, hited irant, és
ugyanakkor végtelentl nyitott éeékeny a masik ember irant. Mégpedig azért,
mert Krisztusban az érted 6nmagat odaado, kerdsszéett Istent imadod. Ha
ezzel a Jézussal teljesedsz be, ha ebben a Jéznalaisz meg, ha ez a Jézus
formalja képzeleted, szived indulatait, gondolkadiags tetteid, akkor ugy élsz
teljes bizonyossagban és biztonsagban, hogy ndmmkebkat leirnod. Egyszerre
vagy aladzatos és bator. Az evangélium altal uggdthetsz meg identitasodban,
hogy kdzben teljes szabadsagot és nyitottsagdszaliiszen tudod, hogy az a
Jézus, akit szeretett téged, sokkal hatalmasakkalsoagyobb, sokkal tébb, mint
amennyire te barmikor is megismertgdigy jojjunk most elé, szegezziik ra
tekintetiinket, és imadjuk! AMEN!



