Kovasz nélkil
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Kedves Testvérek!

Folytatjuk a korinthusi levélrdl sz6l6 sorozatot. Vasarnaproél-vasarnapra bontakozik ki el6ttlink, hogy a
korinthusi gyllekezetben mekkora problémdk voltak, milyen nehézségek vannak, mi mindennel
kiizdottek. Ahogy korvonalazddik az, ami ott zajlott lehet, hogy az az érzésiink tamad, hogy nem
szivesen jartunk volna abba a gyllekezetbe. Mennyi furcsasag, ellenségesség és elfogadhatatlan dolog.
Sokszor van romantikus, idedlis képlink arrdl, milyenek is lehettek az &skeresztyének? Mennyire
kegyesek és szentek voltak, szenvedtek az evangéliumért, ildozték ket 6k pedig éjt nappalla téve
imadkoztak és minden olyan idedlis és szép volt... Aki ezt gondolja, annak kiiléndsen ajanlom
figyelmébe a korinthusi levelet tanulmanyozasra! ime egy igazdn nem romantikus, idealizalhaté és elit
gylilekezeti helyzet az ,aranykorbdl”! Az apostol leirdsa valds és itt is azt latjuk, a valdsagrol beszél.
Valds problémakrél, valds rossz viszonyulasokrdl. Valds elmérgesedett helyzetrél, valés megbénult és
nem idejében cselekvé hozzadllasrél. Valds oOnellentmondasrdl. A korinthusiak biszkék voltak,
partoskodtak, jonak tartottdk magukat, felfuvalkodtak, g6gosek is voltak (ahogy a levél 4. fejezetében
is olvashattuk), versenyeztek egymassal- mindekdzben ugyanakkor eltlirtek szé nélkil olyan dolgokat,
amit még a nem keresztyének sem tlrtek el szé nélkiil. Kezdiink kozeledni magdhoz a témahoz, ami
,18-as”, ami igazan izgalmasnak tlinik. ,,Huh, de izgi: meséld el, hogy volt!” Ez az érzés jelenhet meg
abban, aki ezt hallja. Végre valamilyen pletyka: van egy igazi, ligy” Korinthusban. Erre az ember feléled,
kivancsiva valik és részleteket akar megtudni és csdmcsogni akar és szornyllkodni és persze itéletet
alkotni és elhatarolddni... és addig is NEM ONMAGAVAL FOGLALKOZNI. Es mikézben ez most kicsit
viccesnek hat és ismer6s lehet a mindennapi életbdl ez a m(ikédés, akézben nagyon komolyan
szeretném hangsulyozni, hogy...

- ...ne gondoljuk, hogy azért van ez itt leirva a Szentirasban, hogy lassunk egy kis dkori bulvart! Nem
azért, hogy mi is elkezdjik igazolni magunkat, hogy , Tessék, ilyenek a keresztyének! Ezt mondom...!”.
Sem azért, hogy kihuzzuk magunkat: ,,Na, azért ennyire nem vagyunk feslettek - j6 emberek vagyunk
mi, kérem!”

- ...azt is fontosnak tartom kimondani, hogy egy tipikus keresztyén tulzas vagy hangsulyeltolddas, hogy
A BUN az a paraznasag. Ez a legsulyosabb, az elképzelhetd legdurvabb és valamiért ezt sokkal-sokkal
komolyabbnak tartjuk, mint barmi mdast. Kovetkezményeire nézve bizonydra sulyos dolog ez, de
erkolcsileg nem rosszabb, mint a hazugsag, az irigység, az dlnoksag, képmutatas, a lopas vagy a masik
érzelmi manipulaldsa.

Nem az 6nigazolds tehat az utunk ma, sem a szornyllkodés és itélkezés- vagy épp a helyzetben
érintettek felmentése. Amiért ez a torténet itt all, az Isten lizenete és maga az evangélium valdsaga és
kihivasa: Isten népe életének valdsaga és kihivasa. Az, ami a Ml ldvosséglinkre és javunkra van
megirva. Igy tekintsiink most erre a nem kénny( szakaszra!

I. ,REGES-REG EGY MESSZI-MESSZI VAROSBAN...”Fontos, hogy értsiik és amennyire lehet tisztan
lassuk, mi tortént ott és akkor, mi az a helyzet, amire Pal reflektal, mit tesz és mit gondolhatunk mi
errél? Mi az a helyzet, ami Korinthusban volt?



1. Az ALLAPOTOK. A levélben egy nagyon elmérgesedett helyzetben taldljuk magunkat. Nem egy
tegnap tortént esetrdl van sz4! Pl mar az el6z6 levelében is irt errél a gylllekezetnek. Az ,,az a hir jarja
rolatok” sem azt jelenti, hogy tegnap tortént és ma mar tud réla a fél vilag... Akkor a hirek eleve
lassabban terjedtek. Ez a helyzet lehet, hogy évek éta igy van, de az biztos, hogy hosszu ideig,
huzamosabb ideig fennall az, hogy valaki a mostoha anyjdaval él és ekozben a gyllekezet tagja. Ez az
akkori felfogds szerint is rossz, a romai torvények szerint és a zsido térvények szerint is (Id. 3Mdz 18,
8). Nyilvdnvald a bln és mégsem torténik semmi. Egy megt(rt, elfogadott dologga valik ez, ami taldn
tabu is volt a gyllekezetben, vagy letagadtak, magyaraztak, elnézték... mindenfélét lehet ezzel csinalni
ahelyett, hogy ugy rendeznék, ahogy erre Isten hiv. Megtéréssel, blinbanattal, a bintél valo
elfordulassal.

2. AZ EXKOMMUNIKACIO, azaz a kikdzosités ezért ilyen siirgds és sulyos. Az ilyen megt(irt és nem
rendezett dolog csendesen, lassan de biztosan rombolja a kozosséget és utal arra is, hogy valami
nagyon nincs rendben a gyllekezet belsé m(ikodésével, ,immunrendszerével”. A téma ugyanis nem ez
az ,eset”, nem az az ember maga, hanem mindennek a gyllekezetre gyakorolt hatdsa. A konkrét
helyzetben az apostol azt mondja: , ki kell kozésiteni”. Es erre felszisszenhetiink és megakadhatunk
ebben és valami belsé ellenkezést érezhetiink. Talan mi magunk is atéltiik, hogy valamikor valahonnan
akar igaztalanul kozositettek ki, zartak ki minket. Talan lattuk, hogy tehetetlen vezet6k ezzel éltek
hatalmuk fitoktatasaként vagy fenyegetésként: kizarlak, kizarunk és akkor jél megnézheted magadat!
De esziinkbe juthat nem csak sajat torténetlink vagy viszonyuldsunk, de az egyhdztorténet sok ilyen
,Csiki-csuki”  jatéka: egymds koOlcsonds kizardsa, kidtkozdsa.. nem szép fejezetei az
egyhaztorténetnek... Itt a konkrét helyzetben az ,Uszk0sodott végtag” eltavolitasahoz tudnam a
helyzetet hasonlitani. A célja az, hogy egyrészt a gyllekezetben ne okozzon nagyobb bajt, masrészt az
illet6 ,,a lelke Gdvoziljon...”- igy olvastuk.

3. A TANITAS. Az apostol tanitja a korinthusiakat mindekdzben. A korinthusiak gégdsek (1Kor4 is:
g6godsség...) — dicsekednek... Es az apostol ebben a helyzetben tanitani akarja 6ket: ne tegyétek. Ne
legyetek g6gdsek. Inkabb meg kellene szomorodnotok. Szégyenkezni kellene emiatt- marmint amiatt,
hogy iddig fajulhatott ez az egész. Meg kellene a dontést hozni- de persze ahhoz eré kellene. Valéjaban
gyengék vagytok. Valdjaban labilisak vagytok. Ezért ez a sok szélsGség, ezért ez a sok rivalizalas, ezért
ez a nagy gég és kifelé élés, ezért a felfuvalkodottsag. Mégis, nem azért tanitja Pal a korinthusiakat,
hogy leleplezze 6ket, hanem hogy elérje, hogy felnGjenek végre, meggyokerezzenek Krisztusban,
megértsék és éljék az evangéliumot és ndvekedjenek is benne. Pal raadasul nem most kezdte a tanitast,
ahogy mar emlitettem, kordbbi levelében is megtette: ,Levelemben mar megirtam nektek: ne
tartsatok kapcsolatot paraznakkal...”. Vegyiik észre ebben a tiirelmesen, Ujra és Ujra batoritd maddon,
ha kell keményen és hatdrozottan tanitd apostolt, aki szereti a gylilekezetet. Akinek fontosak, aki
harcol értiik és nem hagyja sz6 nélkil azt, ami koztik van.

4. AZ iTELET HOZATAL, AZAZ DONTES.

o Tulajdonképpen a tanitas egy fontos eleme az, hogy Pal dontésre sarkallja a gylilekezetet. Jelen
esetben egyiitt dont veliik- kvazi helyettiik, mert tgy tiinik, még kiskoruak. Es ebben nem a
kiskorusitd vezetdi szandékot kell meglatnunk, hanem a felel6s ,,sziil6t”, a felel&sségteljes
vezet6t, az apostolt, aki érzékeli, hogy itt vészhelyzet van.

e Mit dont? Pal tavollétében is dontést hoz és megfogalmazza a helyes hozzadllast: ,El kell
tavolitani az ilyet...” Atadjuk a Satannak, azaz visszakeriil a vildgba: ki a gyiilekezet korébdl,
védelmébél.

e Erdekes az itélet alkotas folyamata. Lélekben jelen van- igy fogalmaz. itéletet hoz aszerint az
értékrend szerint, amit az evangéliumbdl megértett, ami vildgossag valt, amit a Szentlélek
kimunkalt. Nem a sajat véleménye szerint, nem indulatbdl (ezt fontos megérteniink!). Van



ugyanis egy értékrend, amiben éliink (élhetlink) és amihez viszonyithatjuk magunkat. Talan ezt
nem értették a korinthusiak: vannak nem relativizalhaté értékek, van igazsdg, van
kovetkezménye a dolgoknak és nem lehet barmit megtenni.

o Az itélkezés/itéletalkotas persze jelen volt a gyllekezetben, de nem helyes mddon. Pal
javaslatara (hogy ,ne tartsatok kapcsolatot paraznakkal...”) mindenki felett itélkezni kezdtek,
féleg a kilvilagra nézve. Pal pedig ezt ledllitja és felhivja a figyelmiket: ne itélgessétek a
kilvilagban éléket- nem a ti dolgotok! Nem gondolhatjatok komolyan, hogy ez parancs: ne
tartsatok kapcsolatot paraznakkal és egyéb blnokben lévSkkel- akkor senkivel nem
tarthatnatok kapcsolatot! Mindez a belsé mkodésre érvényes: az értékek megjelenése, az
értékrend, az egészséges, Szentlélek altal uralt lelkiismeret jelenléte hatarozza meg azt, ami a
gylilekezeten beliil torténik! Erre nézve legyen véleményetek, vildgos allaspontotok.

5. A KEP, AMIT HASZNAL:

o Nagyon szép és kifejez6 a kép, amit itt az apostol hasznal. A felolvasott térténetben a pdska
Unnepe az a képi kontextus, ahova visz az apostol. A paskat azért linnepelték eredetileg, hogy
az egyiptomi szabaduldsra emlékezzenek. Jézus a husvéti Barany pdaska Unnepén
megaldoztatott. Ez a gylilekezet torténeti valdsaga. Egyébként szokas volt, hogy a paska linnep
el6tt el kellett tavolitani minden kovaszt minden zsidd otthonbdl. Az Gnnep elsé napjan
vilagossagot kell gyujtani, atnézni az egész hazat: hogy minden kovaszt el lehessen tavolitani.
A kovasz egyébként nem csak keleszt, de megronthatja az egész kenyeret is (Mk 8, 15).

e Milyen szép kép ez: Jézus meghalt, feltamadt, a szabaditas valds, a megvaltas valds. Ha ezt
hisszlik, ha ezt innepeljik, akkor bizony nagytakaritasra van sziikség. Nem kell kiérdemelnink
az aldozatot, nem azért vagyunk megvaltva, mert szépen takaritunk - hanem ez ennek a
kovetkezménye. Halabdl. Ezt tegyétek hat, ezen serénykedjetek: a kozosségben és az egyéni
életetekben is!

Il. GYULEKEZETI ALKALMAZAS. Itt is 5 révid pontot szeretnék megfogalmazni, ami megszdlithat
benniinket, mint kbzosséget:

- A legegyszer(ibb blinbakokat talalni! Vigydzzunk, magunk kozott ne keressiik, kutassuk és lessiik: ki a
b(inds? Ne azzal foglalkozzunk, hogy mast hibaztatunk egy probléma, nehézség miatt. Akar egy
hazicsoporton vagy szolgdlaton beliil. Sokszor ez persze szimpatia és antipatia révén torténhet és sok-
sok emberi sérelem mentén torténhet...

- Sokkal inkabb fogadjuk el, hogy felelGsséglink van egymas felé. Mit jelent ennek a valdsaga? Tegyik
fel magunknak a kérdést: mit jelent ez a felelGsség? Hogyan kell hordoznom a masikat? Mit jelent
imadkozni érte, harcolni érte? Mit jelent meginteni, ha kell, szembesiteni? Mit jelent mindezt bblcsen
és szeretettel tenni...?

- Térjink meg a folfuvalkodottsdghbdl! ,Felfuvalkodtatok ahelyett, hogy megszomorodtatok volna
és...”- irja az apostol. Es ez nagyon komoly dolog. Az van bennem most, hogy ezt ki kell mondjam:
barmilyen szinten is érint minket, hogy jobbnak, tobbnek, rendbenlévébbnek, szellemileg magasabb
rendlnek tartjuk magunkat masnal: meg kell térni a felfuvalkodottsagbdl! Ez ugyanolyan horderejd
blin, mint a cégéres paraznasag! Keressiik az alazat utjat, a kegyelmet!

- Ovakodjunk az itélkezéstsl! Az itélkez lelkilett6l, a megbotrankozd és szdrnyiilkddd
torvénykezéstdl, ami leginkdbb csak dnigazolja az embert! Az itélkezés egyébként bezar a kivilallok
felé, démonizdlja a vilagot és sterilizalja a bels6 kornyezetet. Az itélkezés egy nagyon veszélyes illuzid.



- Ertékrendiink legyen vildgos. Legyen ugyanakkor az értékrendiink vildgos és szilard, képviseljik az
Isten igazsagat ugy, mint akik maguk is a kegyelemre szorulnak. Ne kenijiik el azt, ami vildgos- az nem
itélkezés, ha vilagosan megfogalmazzuk, mit mond Isten Igéje egy-egy dologrél. Ragaszkodjunk az
igazsaghoz!

I1l. SZEMELYES ALKALMAZAS

A személyes vonatkozasoknal minddssze egy dolgot emlitek, azaz kett6t. Alapvetd fontossagu, hogy a
szakaszban lévé un. ,blnkataldgusban” felismerjik sajat magunkat. Ezeket latjuk itt: paraznak (azaz
O0szton létben é16k), nyerészkeddk, rablék (az anyagi javak: materialis kotottség), balvanyimadoék
(Tévhitek, babonak, sotétség, megvezetettség, idegen istenek). Mindharom az Isten rendjével szembe
mend magatartds. A 10 parancsolatban Isten nyilvanvaléd médon megtiltja ezeket, dv ezektdl. Igazabol
az ezekben vald élés, a tartds ellenszegiilés az Isten rendjével vald szembe helyezkedés és Isten
rendjével valé szembenallas. Es tudjatok, ez egy tikor. Erintettek vagyunk. Es ez valdsagos. De
tudjatok, legaldbb ennyire valésagos a kegyelem is. Es ha valaki eljut odaig, hogy tényleg banja és
megutalja, amit tett, ami a szivében van; ha vagyik a megoldasra és felismerte, hogy magatdl nem
megy és képtelen megvaltozni, akkor teret nyerhet az életében a kegyelem. Hogy is mikodik a
kegyelem? Mi is a kegyelem? Olyan nehéz ez: akkor most tartsam be a térvényt vagy ne? Ha van
kegyelem, akkor minek kell betartani a torvényt? Milyen viszonyban van az Isten igazsagossaga
(torvénye) és kegyelme? Ennek a megértésében segithet az az idézet, amit egy ma él6 teoldgustol
(Szabados Addamtél) hoztam nektek zarégondolatként: ,Ha valaki régéta térvényteleniil prébdlt élni,
és radobben ennek nyomorusagara, az sokszor ugy kezdi tisztelni a térvényt, hogy a kegyelemhez nem
is jut el. Akit a toérvény nyomoritott meg, az pedig sokszor Ugy oldja fel a bels6 fesziiltséget, hogy
egyszer s mindenkorra leszamol a kovetelményekkel és a torvénytelenség szabadsagaban prébalja
megélni a hitét. Aki igy él, az sem a kegyelemmel taldlkozott, hanem szimplan csak kiiktatta a torvényt.
Ez azért nagy baj, mert a kegyelem értelmezhetetlen a térvény nélkiil. A kegyelem lelkisége sem nem
torvény nélkiili, sem nem térvényeskedd. A kegyelemnek nincs feltétele, de van kévetkezménye. Aki
valéban Krisztussal talalkozik, az atéli a feltétel nélkiili elfogadast. Atéli, hogy Krisztus biiddsen,
koszosan, blinésen, szennyesen magahoz 6leli 6t, és nem kérdezi, merre jart. De azt is atéli, hogy
Krisztus leszedi rdla a koszos ruhat, megfiirdeti, Uj ruhat ad rd, és arra kéri, vigydzzon ra. Majd
megtanitja — kegyelem altal — az élet 6svényére, mely egydltaldn nem térvénytelen. Aki taldlkozott a
kegyelmes Krisztussal, az tudja, hogy Krisztus nem var t6le semmit, de azt is tudja, hogy Krisztus nagyon
sokat var t6le. Nem kell megfelelnie neki, de mellette kell maradnia. (...). A kegyelem nem tamaszt
feltételeket, de Krisztusban szeretet altal betolti benniink is a torvényt.”

Amen!

Thoma Laszlo



