Véletlen vagy kiildetés?

Lekcio: Zsolt 6./Textus: Eszter 4. 2015. november 1.

Van egy konyv Isten konyvében, amelyben nem szerepel Isten neve. Egy konyv a
Szentirasban, amelyben nincs semmi "szentirdsos": sem Isten, sem imadsag, sem isteni
szabaditas és cselekvés, sem jelek vagy csoddk, semmi isteni szd vagy kijelentés
proféta altal. Csak események, amelyek valahogyan toérténnek, valahogyan folynak.
Miért van ez igy? Egy eltévedt konyv a Bibliaban? Vagy tudatos szerkesztés, amely
éppen azaltal akar beszélni Istenrdl, hogy nem beszél Istenr6]1? Ugy akarja megnyitni a
szemiinket Istenre, hogy eltakarja eldttiink a nyilvanvaldan istenit? Arrdl az Istenrodl
beszél Istenrol véletleniil sem szolva, aki ott €s akkor is cselekszik, ahol, és amikor mi
még véletleniil sem vagyunk tudatdban?

Véletleniil tamadt - a bortdl vald jokedvében - Ahasvérosnak az az otlete, hogy
behivassa Vasti kiralynét az {inneplés csticspontjaul? Véletleniil mondott Vasti nemet?
Véletlen volt, hogy egy Mordokaj nevii zsido éppen az udvarban teljesitett szolgalatot?
Véletleniil esett a valasztas Vasti kirdlyné potlasa soran a zsiddé Eszterre? Véletleniil
tetszett meg a kiralynak, és lett 6 els6 szamu felesége? Véletlentiil jutott Mordokaj
tudomdsara az Ahasvéros elleni Osszeeskiivés? Véletleniil keriilt abszurd mddon
Haman, a zsidok 6sellensége legfébb pozicidba?

A torténetben most kezdjiik latni a lathatatlant. Még nem latunk mindent, sok
mindenre csak késébb deriil majd fény, de egy valamit kezdiink megérteni: nem
véletleniil vagyunk ott, ahol vagyunk. A hétk6znapi események nem véletlenek
sorozata. Kiildetésiink van, amelyre egyszer fény keriil.

1. Mi a kiildetésed?
2. Mibdl fakad a kiildetés?
3. Mi a kiildetés megélésének az ara?

1. Mi a kiildetésed?

Mit keres Isten diaszpdraban €16 népének a tagja, Eszter, egy pogany kiraly haremében,
mint a kirdly elsészamu felesége? Mai keresztény etikaval nézve fel tudnank tenni
néhany kérdést neki... Miért keriil Eszter ebbe a méltosdgba? Vagy - mas oldalrdl
olvasva - ebbe a mélységbe zsidoként? Teljesen megfoghatatlan és értelmezhetetlen
lenne a kérdés, ha nem jutottunk volna el Himan démoni tervének megismeréséig a
harmadik fejezetben. Ennek a gonosz és véaratlan fejleménynek a fényében kezdik
elnyerni értelmiiket a korabbiak, itt kezd felsejleni, hogy az arvan nevelkedett
Eszternek kiildetése van a pazar kirdlyi méltdsag és gazdagsag kozepette. A kirdlyi
udvarban megsziiletik a torvény, amely szerint a tizenkettedik honap tizenharmadik
napjan minden zsid6t meg kell 6lni, el kell pusztitani, meg kell semmisiteni. Azonban a
halalra itélt nép koziil egy annak az Ahasvéros kirdlynak felesége, aki azt sem tudta,
milyen térvényhez adta nevét és hatalmat Haman kezébe. Ezen a ponton lesz Mordokaj



kijelentése az egész Eszter konyvének teoldgiai kulcsmondata: "Ki tudja, nem éppen a
mostani id6k miatt jutottdl-e kirdlynoi méltosagra? "

Ez a kérdés Esztert nem direkt modon szembesiti a kiildetéssel. Sehol sincs
megirva Isten kijelentésében, hogy ha egy pogany uralkodo elsérangu felesége leszel,
akkor ez ¢és ez lesz az Istentdl valo feladatod. Sehol sincs pontosan elénk adva, hogy
amint hétkéznapi események bizonyos helyekre, helyzetekbe, felelosségekbe
kormanyozzak az életiinket, nekiink mindig minden esetben az a konkrét feladatunk,
hogy... (és valahogy befejezziik ezt a mondatot.). Es ezért Mordokaj sem tesz mast,
mint miutdn kifejezte megrendiilését €s gydszat nyilvanosan egész Susanban, valamint
mikdzben a hir hallatdn a zsid6 kozosségek az egész birodalomban gyaszt €s bojtot
tartanak, elkezdi az eseményeket egymas mellé helyezni. Egyfajta teoldgiai
gondolkodas, teologiai reflexid ez, amely meginditja a képzeletét, lehetdségeket tar fel
eldtte, amelyeket korabban sohasem latott. Vajon hogyan élte meg Mordokaj, Eszter
gyamja, hogy Eszter ilyen magas pozicioba emeltetett? Azt olvassuk, hogy mivel 6
nevelte Esztert, és 6 a kiralyi udvarban viselt tisztet, amikor elkezdddik a szép lanyok
begytjtése a kiralynd valasztas els6 1épéseként, Eszter is bekeriilt a palotaba (1.8). Ez
Mordokaj cselekedetein tilmutatott; nem 6 kérte, nem 6 intézte, és nem tudjuk, oriilt-e,
vagy aggodott-e emiatt, de mindvégig nyomon kdvette az eseményeket (2.11). Most
azonban hirtelen egész mas a helyzet, és Mordokaj valamit megsejt, valami hatalmasat,
valami félelmeteset mindabbol, amirdl ez a torténet szol: "Ki tudja, nem éppen a
mostani id6k miatt jutottdl-e kiralyndi méltosdagra? "

A teoldgiai reflexio, de nevezziik inkabb Isten el6tti gondolkodasnak,
elmélkedésnek a sziviinkben, nem bizonyos, nem direkt. Inkabb kérdez eldszor, mint
kijelent. Nem lehet, hogy azért jutottam ide, azért vagyok ebben a helyzetben, azért
alakult igy az életem, azért vagyok ezen a munkahelyen, azért emeltek magasra, mert
Istennek valami altalam eddig nem ismert szandéka van ezzel? Ez a képzeletiink, az
Istentél megszentelt képzeletink munkaja. Ismered Istent valamilyen moddon
kijelentésének ¢s eddig megélt munkdjanak az alapjan, és egyszer csak egy uj
helyzetben, vagy egy régi helyzetben, de friss felismerésben valami megnyilik. Egy
olyan cél, egy olyan feladat vagy kiildetés, ami addig rejtve volt. Kitarul egy lehetdség,
megfogalmazddik egy kiildetés. R4jossz, hogy semmi sem véletlen, ami eddig tortént,
valaki azért hangolta 0ssze az eseményeket, hogy te betdltsd igazi kiildetésed, az 6
céljait. Lehet, hogy nem konnyli, nem egyszerli, amit meglatsz, érzed a sulyat.
Ugyanakkor mast is megérzel, ami szintén sulyos, de mégis felemeld: Istennel vagy
egy torténetben.

Az életlink minden teriiletére all ez, de Eszter konyve kiilondsen szembesit
benniinket a nyilvanos élet, a munka, a hivatas vildgaval. Ezt pedig azért kell
hangstulyoznunk, mert egy szekularis vildgban, amely a hit kérdéseit a privat,
személyes szféraba szamiizi, a keresztény ember egyik legnehezebb kérdése, hogy mit
kezdjiink a munkankkal. Hajlamosak vagyunk életiinknek azt a teriiletét, ahol idénk
legjavat toltjik, levalasztani a hitlinkrdl, vagy egyszer megfogalmazott, kissé
megkopott, kissé sablonos valaszokba bezarni. Es ha most azt mondanad, hogy egészen
lehetetlen, hogy a munkamban barmilyen kiildetést taldljak, csak annyit lass, hogy
annal nem lehetetlenebb, mint amit Isten (aki nem szerepel a kdnyvben) ma mégis
elénk ad. Egy hiliséges, igaz zsido szadmara elképzelhetetlen volt, hogy Isten 6t tiszteld
hivéket arra hiv, hogy egy perzsa palotdban kiildetést toltsenek be, jelen esetben az

altal, hogy megvaltozik egy gonosz és gyilkos torvény. A hdarem, amelynek Eszter
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részese, nyugodtan ramutathat az 6sszes olyan igazsagtalan, tisztatalan, Isten nélkiili
kozosségre, munkahelyre az iizleti, a politikai, a kulturalis szféraban, amelyek akar
Isten-ellenes és blinds mddon szervezddnek, €s ahol keresztények a mindennapjaikat
élik. Fel mered tenni a kérdést az Urnak: Uram, miért vagyok ott, ahol vagyok? Mit
keresek nap, mint nap ezen a nyomorusagos, vagy €ppen ezen a csodalatos helyen? Mi
célod lehet neked, a vilag teremtdjének €s korméanyzdjanak, velem, egy adott helyen,
egy adott idoben? Lehet, hogy kiildetésem van? Ki tudja...?

2. Mibol fakad a kiildetés?

Mibdl fakad a kiildetés? Hogyan sziiletik és formalodik? A valasz, hogy a kiildetésiink
az identitasunkbdl fakad.

Miért teszem, amit teszek? Miért vagyok (ok és cél), ahol vagyok? Mit teszek ott? Mire
hasznalom az id6t, a kapcsolatokat, a munka tartalmat (akar formalis munkaviszony,
akar tanulés, akar nem formalis feladatok végzése), a forrasokat? Ezek a kérdések csak
sokkal mélyebb kérdésekre adott valaszok mentén megragadhatok: értékrended,
identitasod, a hited, a vilaglatasod van benne.

Probaljuk feltarni a mindennapi munkénk (akdr munkahely, akar tanulés, akér
nem formalis feladatok végzése) igazi mozgatorugoit. Miért vagyok ott, ahol vagyok?
Mit szolgélok nap, mint nap? Sokunk elsédleges valasza, hogy azért vagyok a
munkahelyen, mert valamibdl meg kell élni. Nyilvan ez azoknak (a sajnos nem
keveseknek) a valasza, akiknek nincs 6romiik a munkajukban, vagy nem latjak annak
az értelmét, és ez igen gyakran nem a sajat valasztasuk kovetkezménye. Ugyanakkor,
akarmilyen unalmas, vagy lelketlen, vagy értelmetlen is az a munka, amit a
megélhetésért végezned kell, vajon nem relevans-e a kérdés: Ki tudja, vajon nincs-e
Istennek valami mélyebb célja veled ebben? Es nem tgy van-e, hogy mikdzben
panaszkodunk, hogy milyen értelmetlen és lelketlen az egész, és csak a pénzért
végezzilk, mindez az identitasunkrdl beszEl? Igen, a pénzért dolgozom - tehat nem az
Istent szolgdlom. Nem azt mondjuk ezzel, hogy itt, ebben a poziciéban, nem lehet
Istent szolgalni? Nem lehet kiildetést betdlteni. De akkor miért vagy ott? Es ne azt
valaszold, hogy azért, mert nem kaptal jobb allast, hiszen ez egy hitbeli kérdés kell
hogy legyen. Persze, elmennél, ha lenne jobb 4llas, de ha nincs, most nincs, még nincs,
miért vagy ott, ahol vagy? Kit szolgalsz? Ki vagy szived bensdjében?

Hasonldan szekularis identitast leplez le az is, amikor azt mondjuk, hogy
onmagam kibontakozasaért vagyok ott, ahol vagyok. Annyira j6 10j dolgokat
megalmodni és 1étrehozni; annyi 6romém van abban, ahogy folyamatokat
megszervezek és azok célba érnek, annyira a helyemen érzem magam, amikor
megoldok egy problémat, vagy amikor segithetem masok munkgjat; annyira 6nmagam
vagyok, amikor mésokat vezetek és iranyitok - szinte azt érzem, hogy erre sziilettem.
Kit szolgalsz ezzel? Miért vagy ott, ahol vagy? Jo6 dolog, aldott dolog, amikor valaki
Onmagat megtalalja a munkajaban, amikor ezaltal érik és kiteljesedik az élete - de ez a
motivacio szekularis, és nem isteni kiildetés. Igen, j6 ha jot tudsz tenni a munkaddal, ha
hasznos vagy, ha masokat segitesz - de nem arr6l beszél ez is, hogy ezaltal magadat
érezheted értékesnek, fontosnak? Mi a végsd célja munkadnak? Kire mutat a
motivacidd? Mi az identitasod?
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Mert a kiildetésed az identitdsodbol fakad. Ha csaladfenntarté vagy eldszor, akkor
igenis, a pénz fog iranyitani, €s ez nem is baj addig, amig szembe nem keriilsz nagyobb
kérdésekkel. Amikor példaul a pénz altal nyujtott csaladi biztonsag ¢és a
meggy6zddésed, hogy amit teszel, becsiiletesen kell tenned, szembekeriilnek
egymassal. Mit valasztasz? Ez azon mulik, hogy mi a mélyebb identitasod. Vagy ha az
hajt, hogy ¢értékes légy, hasznos légy, szépen fogod végezni a munkadat,
megelégedéssel, de mi lesz, amikor valaki nélad hasznosabb és tigyesebb jelenik meg
melletted? Ha 6nmagad kiteljesitése vezet, és ez helyet talal nagyszer(i; de mi torténik,
amikor egy dontési helyzetben a tovabbi kiteljesedésed és egy masik ember
kiteljesedése szembekeriilnek egymassal? Amikor hatra kellene 1épned, hogy valaki
eldbbre 1éphessen? Mi vagy ki fog irdnyitani?

"Ki tudja, nem éppen a mostani id6k miatt jutottil-e kirdlyndi méltésagra?” O,
Mordokaj, ez lehetetlen, mondja Eszter, hiszen aki a kiraly elé megy hivatlanul, az
potencialisan a halal fia, és amugy is 30 napja még csak ram se nézett. O, Mordokaj,
arva voltam, elvesztettem a sziileim, és most végre teljes bdségben, szabadsagban
élhetek; miért adndm ezt oda? O, Mordokaj, a karrierem, a kiteljesedésem cstcsan
vagyok, hogy szurnam ezt el a lehetdséget egy bolond és sehova nem vezetd 1épéssel?
De Mordokaj csak ennyit mond: "Ha te most némdn hallgatsz, a zsidok kaphatnak
modot mdshonnan a szabadulasra és menekvésre, te azonban csaladoddal egyiitt
elpusztulsz.” Erted? Isten misszioja, Isten szandéka megvaldsul - de te ki vagy? Kihez
tartozol? Miért €lsz? Kit akarsz szolgalni?

Honnan fakad a kiildetés, amit Eszter magahoz 6lel? Abbdl, hogy zsidd. Abbol
az identitasbol, hogy Isten valasztott népének a tagja, abbol, hogy Istennek valami terve
van vele. Vallasi €s kdzdsségi identitas ez, aminek sulya messze meghaladja az 6romét,
a megelégedését, a gazdagsagat, az egyéni kibontakozasat, vagy éppen helyzete
utalatat. O, Eszter, Isten gyermeke, Isten népének tagja, és ezért kiildetése van. A
hitbeli identitas ugyanakkor mindig k6z6sségi identitas is: Isten népének tagja vagyok.
Ezért, amikor gy dont, hogy bemegy a kirdly elé, arra hivja a zsidokat, hogy
bojtoljenek vele egyiitt. Egy kozosség, Isten népe kozossége tagjaként éli meg a
kiildetését.

Latjuk ennek a gyakorlati jelentoségét? Amikor megéljiik kiildetésiinket egyediil
egy adott helyzetben, nem vagyunk egyediil, hiszen Isten népe tagjai vagyunk. Egészen
konkrétan ez azt jelenti, hogy vannak testvéreim, akikkel megosztom a helyzetet, akiket
imadsagra kérek, akik mogém allnak akkor, amikor fel kell vallalni a felismert
kiildetését. Es ez elengedhetetlen, hiszen a kiildetésnek ara van.

3. Mi a kiildetés megélésének az ara?

Maga a kifejezés is erre mutat, hiszen aki "kiildetett", az valami dnmaganal nagyobb
nevében, dnmagat meghaladd cél érdekében jar el. Ennek pedig természetszeriien ara
van.

Eszter, miutan a kezdeti vonakodas utan felismeri Istentdl rendelt céljat, ezekkel
a szavakkal azonosul Isten céljaival: "... bemegyek a kirdalyhoz a térvény ellenére is. Ha
el kell vesznem, hdt vesszek el." Mogotte a bojtolo zsidok sokasaga, a kdzosség ereje,
de ezzel egylitt a kockazat az 6vé. Megéri-e? Megéri-e az életét kockaztatni azért, hogy

népének esetlegesen menekiilést szerezzen? Hiszen ha a kiraly nem is vesziti el 6t, mi
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garantalja, hogy megadja kérését? Minden kiildetéses cselekedet kérdése ez: megéri-e
kockéaztatni? Megéri-e megfizetni az arat? Hiszen minden kiildetésnek ara van. Megéri-
e a sajat érdekeidet hattérbe szoritani?

A mi korunk vélasza: nem éri meg. Ne legyél naiv, €s ne iilj fel az ideoldgiaknak.
Naiv vagy, vagy alszent, almodozo, vagy egyszerlien csak megvezetett, ha hiszel még
barmi igymond nemes, nagy célban. Nem éri meg, mert ha te megteszed masokért,
masok ugysem fogjak soha megtenni érted. Volt, amikor az aldozatkészség még érték
volt, de mara bolondsagga laposodott. Hogyan lehetne neked fontosabb egy {igy, egy
eszme, egy ¢érték, egy vallas, mas emberek boldogulasa, barmilyen igazsag,
szembeszallas a gonoszsaggal, mint dnmagad?

Es azt hiszem, sok igazsdg van ebben. Van-e olyan eszme, amiben nem
csalodtunk? Lehet-e olyan vallas a kereszténység, olyan szervezet az egyhaz, amelyben
nem csalddunk? Nem csap-e be masokat sajat hdsiességiik tudata, €és nem azért
vallalnak-e kockazatot és daldozatot? Nem biztonsagosabb-e kiviil maradni, akar
jozanul, akar cinikusan, semmiben nem bizva? Ezekre a kérdésekre a valaszom: de
igen. Azért mert Eszter felkialtott, hogy "ha el kell vesznem, hdt vesszek el", nekem
még nem kell 6t kovetnem.

Egészen addig igy van ez rendjén, amig valami, sot, valaki mélyen meg nem
ragad, és meg nem valtoztat. Egészen addig igy van ez, igy kell ennek lennie, ameddig
nem rendit meg, hogy én csak akkor leszek Eszter oldalan, ha eldszor atéltem az életem
feletti rettegést az Osszes zsido oldalan. Egészen addig igy van, amig nem ragyog fel
eldttem, hogy valaki értem bement a kirdlyhoz, hogy megvaltoztassa a térvényt, amely
itéletem ¢&s karhozatom hirdette. Egészen addig nem kell hinnem semmi nemes
kiildetésben, amig meg nem értem, hogy 6 nem azzal a lehetdséggel, kockazattal ment
be értem a kirdly szine elé, hogy talan elvész, hanem a bizonyossaggal, hogy biztosan
elpusztul.

Jézus Krisztus bement értiink a halalba. Nem szamitott felmentd szora, hanem
tudatosan elveszitette magat, hogy haléla altal benniinket megvaltson. Naiv? Alszent?
Almodozo? Megvezetett? Lehet annak hinni. De amikor a Szentlélek leszall rank,
amikor megértjik Isten gazdag szeretetét irantunk, amikor rajoviink, hogy valaki
szemében fontosabbak és értékesebbek voltunk, mint a sajat élete, hogy valaki rank
nézve teljesitett kiildetést, amely életébe keriilt, akkor minden megvaltozik. Akkor 6
lesz az identitasunk, Jézus, és akkor nem tudunk nem kiildetésként tekinteni az egész
¢letre. Megragadja a sziviink, €s langolo, szeretd, halas szivvel toltjik be a kiildetést,
amit Isten elkészitett nekiink, és amibe belehelyezett minket. Amen!

Lovas Andras



