A nem és az igen

Lekcid: Ezs. 40.1-11 Textus: Jn. 1.19-34 2015. februdr 6.

Képzeld el, hogy amint bejossz a templomba, jobb és bal oldalon két teles-teli rakott
asztal fogad. Gyonydrlen teritett asztalok, rogyasig megpakolva. Az egyiken ott van
minden, ami istenismeret, a masikon pedig minden, ami onismeret. Vajon melyikhez
mennél, melyiknél kezdenél el kostolgatni, falatozni — vagy éppen melyikhez rohannal,
hogy csillapithatatlan éhségedet enyhitsd...?

Akérmelyikhez is mennél, biztosan éhen maradnal. Akarmelyiknél is allnal meg,
soha meg nem elégednél. Mert ez a kép csapda. Nem Iétezik két asztal, nem
valogathatunk. Egy asztal van. Amint sok keresztény teologus megfogalmazta, Kalvin
Janos is ezzel kezdi a keresztény hit kifejtésére irott nagy munkajat: ,, Bolcsességiink, és
csak az, amit valoban bolcsességnek kell tartani, lényegében két részbdl dll, ezek pedig:
Istennek és énmagunknak megismerése.”

Istenismeret €s Onismeret, Onismeret ¢&s istenismeret. Ahogy egy kortars
keresztény szerz0 megfogalmazza: , Igazi éniinket nem akkor taldaljuk meg, amikor
keresni kezdjiik, hanem akkor, amikor Istent keressiik. ... Istent megtaldlva lelhetiink ra
legigazabb és legmélyebb onmagunkra is. Az antropologiai kérdés (Ki vagyok én?), és
a teologiai kérdés (Kicsoda Isten?) lényegében szétvalaszthatatlan.” (Benner, Az
Onismeret ajandéka, Harmat Kiado. 102) Valamint: ,, Nem ismerhetjiik Istent mélyen
anélkiil, hogy magunkat is mélyen megismernénk, de mély onismeret sem létezhet mély
istenismeret nélkiil. ” (22)

A mai nappal egy sorozatot kezdiink, amelynek cime: Kicsoda Jézus? Ki vagyok
én? Jobbdra Janos evangéliumabol Jézus un. ,.€n vagyok” mondésai alapjan fogunk
haladni. Azzal a reménységgel tessziik, hogy Isten ajandékaképpen folyamatosan
taplaltatunk az egy gazdagon rakott asztalrol, ahol nincsenek kiilon istenismeret és
onismeret fogasok. Egylitt vesszilk magunkhoz a kettot, so6t, egylitt részestiliink a kettd
ajandékaban. Szeretnénk elmélyiteni azt a folyamatot, amelyrél Benner igy ir: , A4
keresztény lelkiség szerves része a személyiségvaltozas, amely csak akkor johet [étre,
ha az ember Istent és ommagat egyardnt mélységeiben megismeri.” (22) Ez a
novekedés utja, a személyiségiink, a kozdsséglink, a gylilekezetiink Istenben valo
ndvekedésének az utja.

Ma az isten- és Onismeret kérdését Kereszteld Janos Jézusrol sz0lo
tanubizonysaga alapjan kezdjiik koriiljarni. Harom dolgot gondolunk végig: 1. Az
elhatarolodas szabadsaga (ki nem vagyok?); 2. Az Istenben vald Onismeret ereje (ki
vagyok?); 3. Az 6n- és istenismeret hogyanja (hogyan sziiletik mindez?)

1. Az elhatarolodas szabadsdga

Janos evangélista azzal vezeti be a szakaszt, hogy , ez Jdnos bizonysagtétele.”
Korabban mar utalt Kereszteld Janosra, aki azért jott, hogy bizonysagot tegyen a



vildgossagrél (v. 7). Hogyan tesz Kereszteld Janos bizonysdgot a vilagossagrol, aki
eljott a vilagba, Jézusrol, a testté lett [gérol? Ennek torténete all elottiink.

Az evangélista nem részletezi, hogy Keresztel6 Janos egy kibontakozd és
nagyhatdsi mozgalom élén 4ll. Ez a magyarazata annak, hogy Jeruzsalembdl
vizsgalobizottsag érkezik hozza, akik arrdl faggatjak, hogy kicsoda 6. Mert egyszer
csak megjelent egy ember, elkezdte hirdetni az Istenhez térést, a binbanatot és a blinok
bocsanatat, amelynek elpecsételéséiil keresztelt is (bemeritett a Jordanba, ami a
régi/blinds élet halalat, és egy uj, Istennek kedves élet sziiletését jelképezte). Szoval itt
van ez a proféta kiilsejii és profétai jellegli tizenetet hirdetd ember, szamos kovetdvel,
¢s senki nem tudja, honnan jo6tt, kinek tartja magat. Nem a jeruzsdlemi vallasi
kdzpontbol kiildték, nincs diplomédja, és nem vették lajstromba - ki hat ez az ember?
Megérkezik a vizsgalobizottsag, és nekiszegezik a kérdést: ,, Ki vagy te?” Nos,
Keresztel6 Janos nem volt modern ember, akinek a feje tele lett volna olyan
fogalmakkal, minthogy énkép, hamis ¢én, hiteles én, Onazonossag — identitds; nem
kiilonosen foglalkozott ezzel a korabeli ember. Valamint Janos evangélista sem azért
irja le mindezeket, hogy ezekrdl beszéljen. Ezzel egyiitt valami egyértelmien kivilaglik
Kereszteld Janos bizonysagtételében, és ezt neveztem ugy, hogy az elhatdarolodas
szabadsdga. Keresztelo Janos nagyon jol tudja, és batran megfogalmazza, hogy 6 ki
nem — mogotte a ndvekvo szamu kovetdvel, maga eldtt a nem éppen bardtsagos
kiildottséggel.

Harom olyan cimmel szembesitik, amelyek a zsidosdgban mind-mind mélyen
gyokereznek és Istennek az utols6 idokben végzendd munkajdhoz kapcsolddnak.
Politikai és wvallasi tartalmakat hordoznak. Mindegyik elégséges ahhoz, hadd
fogalmazzak igy, hogy altaluk Kereszteld Janos ott és akkor szupersztar legyen. A
Krisztus vagy? — Nem vagyok. Illés vagy? — Nem vagyok. Akkor a proféta vagy? (nem
egy proféta, hanem a Mobzes altal megigért messiasi figura) — Nem vagyok. Nos,
halljuk ezt egy pillanatra: nem vagyok, nem vagyok, nem vagyok. Annyira hangsulyos
ez, hogy Janos evangélista igy fogalmaz: ,, Akkor vallott, és nem tagadott.” Azaz
hitvallast tett, hogy nem 6 a Krisztus; nem tagadta le, hogy nem a Krisztus. Teljesen
vildgosan, egyértelmulien €s szabadon besz¢l. Itt jelenik meg az elhatarolodés sulya és
szabadsaga.

Mindez azonban nem magatdl értetdédd. Hata mogott kovetdi, eldtte
vizsgalobirai. Micsoda lehetdség a kovetok elott, hogy most eldbbre 1€épjen. Mozdulni,
még tobbet elérni, meglovagolni a hullamot, nagy célokat megragadni — rdadasul
Istenért. Erzed ennek a stlyat? Milyen konnyt lenne neki elhinni, elhitetni magaval,
hogy igen, én vagyok ez. De Keresztel6 Janos csak ismétli: nem vagyok, nem vagyok,
nem vagyok. Micsoda szabadsag!

Azt hiszem, mindny4jan érezziik, tudjuk, hogy ez nem koénnyli. Hany és hany
ember szall el az Onismeret hidnya, az elhatdrolodas képességének hidnya miatt.
Amikor a hatalomhoz, a dics6séghez, a befolyashoz, a népszeriiséghez koézel, vagy
annak a kapujaban, ambicidk €s vagyalmok altal hajtva, egyszer csak nincs megallas.
Ha azt tudta volna mondani, hogy én nem vagyok, megmentette volna életét, nem szallt
volna el, és nem roppant volna 6ssze a végén. De valami ezt nem engedi, valami hajt
beliilrdl, adja a képeket, a képzeteket, hogy ki vagy. Kinek kellene lenned, kivel, mivel
azonositod magad, hogyan szeretnéd latni magad, ill. mit szeretnél, kinek és hogyan
lassanak téged. Eszrevétlen ural el. Mert a lelkiink, a bensénk igy miikodik. Létrehoz,

megteremt egy ,.hamis ént”. Amikor elhiszed, hogy tobb vagy, mas vagy, mint ami
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valojdban vagy. Amikor — észre sem veszed — egyre inkdbb egy kivetitett kép vagy.
Elhiszed te, esetleg — egy ideig — elhiszik masok, még asszisztalnak is hozza. Egyre
inkdbb azz4 leszel, ami valojaban nem vagy, csak ami lenni szeretnél. A kivetitett kép
azonban alom, illuzi6. Egészen olyan, mintha valosag lenne, de nem az. Az illuzidk
tulajdonsaga pedig az, hogy amennyire robosztus valosdgnak tinnek egy ideig,
ugyanolyan kegyetleniil pukkadnak ki és foszlanak semmivé egy napon.

Még két megjegyzés a hamis énhez. Az elsd, hogy megjelenik keresztény
kontosbe, keresztény nyelvezetbe oOltozve is. A spiritudlis értelemben vett hos,
megvalto, ugyanugy lehet a hamis én megjelenése, mint vilagi parja. Hiszen spiritualis-
lelki céljainkat ugyanugy vezérelheti a hatalom, az ambicio, a népszerliség, a szeretet-
¢s tiszteletvagy, a kontroll, mint a vildginak mondottakat. Hany és hany nagy
befolyast,, hires keresztény vezetd hamis énje pukkadt ki, amikor a csucson
Osszeomlott az élete (hatalommal valo visszaélés, szexudlis biinbeesés, anyagiakkal
valo hiitlen safarkodas). Azért, mert valamit Krisztus nevében dlmodunk, még nem
vagyunk biztonsagban; a régi, hamis éniink jelentkezhet kaméleonként &lruhdban.

A masik megjegyzés a negativ hamis énnel kapcsolatos. Ha Keresztel Janos
azért mondana, hogy nem vagyok, mert félszeg ¢s erbtlen, az a negativ hamis én
megnyilvanuldsa lenne. Gondoljunk most az alazatoskodé nemekre, az nmegvetéssel
teli tehetetlenségekre, az ,,én-soha-nem-leszek-semmire-sem-alkalmas” tipusu belsd
hangokra, képekre. Most ebbe nem megylink bele részletesen, de tudnod kell, hogy a
hamis én nemcsak pozitiv, hanem negativ formdban is megnyilvanul, és ebben a
formdjaban sem jobb. A szabadsag elhataroldédni a negativ hamis ént6l ugyanolyan
értékes, mint a szabadsag, amellyel a pozitiv, ambicidzus hamis éntdl hatarolodunk el.

Hogyan kezdjiikk felismerni a hamis ¢ént? Mi az, amire esetleg azt kell
mondanom, hogy nem vagyok? Hogyan valaszthatom el az alazatoskodd hamis ént az
egészséges alazattdl és Onismerettdl, valamint a torekvd hamis ént az egészséges
ambiciotol, elhivastol? Tedd fel magadnak a kérdést: van-e valami, aminek fenntartasa
egyre tobb energiat emészt? Meg akarok-e felelni egy olyan dnmagamrol valé képnek,
amely egyre jobban kimerit? Vajon eluralkodik-e rajtam az aggodalom, vagy éppen a
dith, amikor gy tlnik, nem tudom ezt a bennem vald, vagy masok elé vetitett képet
megélni? Vagy egy masik tipusu kérdés is segithet: van-e valami, amit nagyon nehezen
tudok, vagy nem tudok, Isten jelenlétébe hozni, vele Osszeegyeztetni? Hiszen - €s ez
nagyon fontos - csak a hiteles, valodi én erejével, valosagaval tudunk szembeszallni a
hamis énnel. Kereszteld Janos nemcsak azt tudja, hogy 6 ki nem, hanem azt is, hogy ki
igen. Es éppen ez utdbbi jelenléte miatt szabad arra, hogy kimondja: nem vagyok.

1l. Az Istenben valo onismeret ereje

Lassuk hat, honnan Kereszteld Janosnak az az Onismerete, amely alapjan szabad
elhatarolodni mindattol, amit kiviilr6l rdaaggatnanak, vagy amit beliilr6l maga elé
vetitene. ,, Ki vagy? — hogy vdlaszt adhassunk wmegbizoinknak: mit mondasz
magadrol?” — hangzik el végill a kérdés. A valasz: ,En kidlté hang vagyok a
pusztdban: készitsetek egyenes utat az Urnak, ahogyan Ezsaids préféta megmondta.”
Ez Keresztel6 Janos oOnvallomasa. Ennek alapjan képes ellenallni minden hamis
opcionak, legyenek azok barmilyen csabitéak is. Ha valaki egészen biztos abban, hogy

0 kicsoda, akkor azt is el tudja mondani, hogy ki nem.
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Kereszteld Janos Ezsaids proféta iizenetében fedezte fel, amit itt magardl allit. A
proféta tobb szaz évvel korabban szodlaltatta meg Isten {izenetét. A hang, taldan 6 maga,
késziti Isten népét arra, hogy mivel Isten az ¢ dicsdségében elérkezik a fogsdgban 1€vd
néphez, hogy szabaduldst munkaljon, késziiljenek fel erre. Egyenesitsék ki az utakat,
készitsenek utat, mert Isten érkezik. Sok szaz évvel késobb ez lesz Keresztelo Janos
identitasa is: azért j6ttem, hogy utat készitsek Isten dics6ségének. Az Ur érkezik! Mit
latunk itt Janos dnismeretérdl?

Janos az Istenhez vald viszonyuladsban, az Ur ismeretében ismerte fel, és dlelte
magahoz valodi 6nmagat, azt, aki 6 valdéjaban. Ennek mddja szamara, hogy eggyé lett
Isten igéjével, Isten szavaval. Amikor azt mondja, hogy ,kiadltdé hang vagyok a
pusztaban”, idézve Ezsaiast, akkor nem a foglalkozasarél beszél. Nem a feladatat
mondja el, mondvén, Janos vagyok, €s most azzal foglalkozom, hogy megtérésre
hivom Isten népét itt, a pusztdban. Kiilonleges, titokzatos modon Isten korabbi szava,
az Irott ige, egy ponton Istennek olyan él6 szavava lett szamara, amelyben felismerte
nemcsak az Urat, hanem 6nmagat is. Nem tudjuk, nincs roéla sz6, hogy ez hogyan
tortént. Nyilvan egy hosszabb kikristalyosodasi folyamat része volt. De az eredmény
egyértelmii: Istenre nézve, Istenben, Isten szavaval azonosulva vallja meg, hogy
kicsoda . Eggyé lett Istennel és dnmagaval az isteni szoban. Ez ad neki batorsagot,
helyes magabiztossagot, felhatalmazast is. Amikor megkérdezik tole faggat6i, hogy ha
ezek koziil egyik sem vagy, miért keresztelsz (amiben nyilvanvaldan rosszallas van), 6
hatarozottan Jézusrdl kezd beszElni, akiben az Isten dicsdsége érkezik. Isten- és
Onismerete belso erdvel, tartassal ruhazza fel.

A valodi, igazi én az Istennel valoé kapcsolatban sziiletik. Igaz istenismeret az
Onismeretben, igaz Onismeret az istenismeretben. Hiszen az istenismeret Onismeret
nélkiil nem személyes, ¢él6, szeretetkapcsolat, hanem informacio, betl Istenrdl.
Hianyzik bel6le 6nmagunk valdsaga. Az 6nismeret istenismeret nélkiil pedig egy olyan
ktthoz hasonlithat6, amelybe minél mélyebben belenéziink, annal tovabb hliz, és minél
mélyebbre huz, annal elveszettebbek vagyunk. Az Onismeret nélkiili istenismeret
kiilsédleges méz, az Isten nélkiili Onismeret pedig Onmegvaltasi kisérlet, amely
kudarcra itéltetett. Hadd idézzem tujra Bennert, aki ezt a summas megallapitast teszi:
., Azok, akik nem ismerik mélyen és személyesen Istent, onmagukat is csupan korlatozott
mértékben ismerhetik. Ha nem ismerik Istent, onmagukat sem tudjak megismerni, mivel
Isten az egyetlen kontextus, amelyben létiik értelmet nyer.” (29) Isten az egyetlen
kontextus, amelyben Iétiink értelmet nyer. Ez egy bator, behato kijelentés, amelyet
konnyebb feliiletesen elfogadni, vagy gyorsan elutasitani, mint igaz mélységében
megragadni. A keresztény ember taldn mélyebb atgondolas nélkiil egyetért ezzel. A
nem keresztény ember pedig csipdbdl elutasitja, hiszen, lassuk be, kizarolagos és
radikalis ez az allitas. Isten az egyetlen kontextus, amelyben létiink értelmet nyer? De
gondold végig, hogy milyen alternativ lehetdségek vannak. Ha nem Istenben nyer
értelmet, jelentést létiink, akkor miben? A tarsadalom, a kultGra, a koriilottink vald
vildg ad értelmet? De mindez valtozik, és mindez bizonytalan. Persze, a ma
leggyakoribb valasz, hogy 6nmagamban taldlom ezt meg, 6nmagam alakitom ki. De
vajon lehet-e 6nmagunk 6nmagunk ismeretének végsd kontextusa? Valosziniitleniil
hangzik...

Mi a keresztény valaszt 1ényege? Az, hogy a keresztény meggydzddés szerint
Isten formalt, 6 alkotott, 6 tervezett meg, 6 rendelt el feldliink mindeneket, de még azt a

kornyezete is 6 hozta létre, amelyben életiinket éljiilk. Ezért benne ismerjilk meg
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valosdgosan Onmagunkat, hiszen 6 a valosdg, amely korbevesz. Szeretd szavai
korbeolelnek, hogy az Atya rétegrol rétegre levetkdztesse rolunk a hamis ént, és egyre
jobban felragyogjon az az igazi valos én, amelyet O tervezett el 1étiink hajnalan.
Hogyan zajlik-e folyamat? Hol €s hogyan ismerjik meg az ,egyetlen kontextust”?
Janos bizonysagtétele erre mutat ra.

111. Az énismeret és istenismeret hogyanja (sziiletése)

, Mdsnap Janos ldtta Jézust, amint jon fele, és igy szolt: Ime az Isten Bdrdnya, aki
hordozza a vilag biinét.” Majd igy folytatja az utkészitd a tanusagot arrol, aki
elérkezett: ,, Lattam, ahogy a Lélek leszallt az égbdl, mint egy galamb, és megnyugodott
rajta.” Az 6n- €s istenismeretben vald novekedés egész életiinkben zajlik. Folyamat, j6
esetben elmélyiil6 folyamat, amelyben minél mélyebben megkostoljuk Isten valdsagat,
annal mélyebben taldlkozunk igaz valonkkal; és minél mélyebben feltarul eldttiink
igazi éniink, annal mélyebben ismerjiik és szeretjiik Istent. E folyamat megragadasahoz
— ami Isten ajandéka szamunkra — két kép all elottiink. Jézus, a Barany, valamint a
galamb, akinek a képében a Szentlélek leszall Jézusra. Hogyan érkezik el ebben a
Jézusban Isten dics6sége? Mit latott, értett meg szive szemeivel Kereszteld Janos?
Miben lett neki valosagga az az ismeret, amelyet az ézsaiasi igében magahoz 6lelt, amit
Istentdl kapott?

Amikor azt mondja Jézusrol, hogy ime, az Isten Baranya, aki hordozza a vilag
blinét, nem magatol értetddot allit. Bibliamagyarazok keresik, honnan is vehette Janos
ezt a meglatast, de azt gondolom, hogy a titok nem mads, mint hogy Isten, akitdl
meghallotta, hogy 6 a hang, kijelentette neki ezt a titkot. (V6. v. 33 —,.én nem ismertem
6t, de aki elkiildott engem, hogy vizzel kereszteljek, 6 mondta nekem...”) Ezzel egyiitt
az aldozati barany, amelyet elhordozza a biint, a zsid6 vallasi élet része volt. A blinért
valo rendszeres aldozat, valamint az évenkénti nagy engeszteld aldozat a blnokért,
mindennek Istennel megszabott keretei €s liturgidja kdzponti helyet fogalt el Izrael
¢letében, Istennel vald kapcsolataban €s képzeletében. A Iényeg: a zsidok tudtak, hogy
van bilin, és biinbocsanatra szorulnak — valamint azt is tudtdk, hogy Ilétezik
blinbocséanat, amelyet Isten készitett el. Ezt hordozta az 4ldozati kultusz egész életiik
kozéppontjaban. Ez egy szilard, biztos struktira és intézmény volt, amely sokkal
inkabb felszabaditott, mint elnyomott. Miért? Mert a mai ember, aki elsére semmi mast
nem lat ebben, mint blintudat-gerjesztést, valamint primitiv mészarlast, nem tudja, hogy
van bilin, ill. mi a blin — és nem is ismeri a megbocsatast. Ott egy objektiv rendszer
emlékeztetett, és Ujra €s Gjra ramutatott Isten bocsanatara, ami szabadsagot jelentett. Itt
nincs objektivitas, csak sajat lelkiink szubjektiv itéletei, érzései. nincs blin és nincs
bocsanat, de van helyette blintudat és szégyen, bizonytalansag és Onigazolas, onvad
vagy masok vadoladsa — azaz lélektani és érzelmi zlirzavar. Mert amit a fejlinkkel
tagadunk, az még a sziviinkben miikodik. ..

Janos ramutat Jézusra, és egyetemesen Kkiterjeszti minden korra, minden
kulturara, minden meggy6zédésre (1) azt, ami ott volt Izrael életében: , fme az Isten
Bdrdnya, aki hordozza a vildg biinét.” Es talan mi azt mondjuk elsére, hogy rendben,
értem, de hogyan tudnék én kapcsolddni a biin és baranyaldozat képéhez? Ha ez az
isten- (jézus-) ismeret, akkor hogyan lehet ez személyes, hogyan kapcsolddik ez

Onismerethez, valosagomhoz? Hiszen a mi kultirankban nincsen allataldozat. A valasz,
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hogy konnyebben, mint eldszoér gondolnank. Elég elmenniink a magyar nyelvben a
bardny fogalmatdl a bakig: blinbakképzés. Figyeljiink arra a jelenségre (sziviink jol
ismert mikodésére), amelyet blinbakképzésnek neveziink. Mit tesziink? Haritunk,
masra toljuk a feleldsséget, magyarazkodunk, elitélink és felmentiink. Gyartjuk a
,bakokat”, az aldozatokat, amelyek fejére helyezziik a felelosséget, hogy azutan azok
elvigyék, eltiintessék, elhordozzak azt, ami a miénk. Ki nem ismeri ezt a szivében?

A j6 hir az, hogy kiléphetsz a biinbakképzésbél. Haritsd Jézusra. O a Barany.
Vedd le masokrol, dleld magadhoz a felelésséged, majd utdna add at neki. Gyere a
Barany jelenlétébe, nézz Jézusra, és haritsad ra. Nem kell masra, 6 azért j6tt, mondja
Janos, hogy hordozza a vildg biinét. Es mi erre mit mondunk? Na, azt mar nem! O? —
Nem! A sziviink tiltakozik, ugye? Nehogy mar 6 vigye el helyettem. De akkor miért
van, hogy az anyamra, apamra, hazastarsamra, gyerekemre, fonokémre, baratomra,
kedvesemre, a rendszerre, a politikara, a BKV-ra harithatom, de Jézusra nem? Mit
mond ez el rélunk? Mindenki elviheti — de Jézus, na, 6 nem. Miért? Azt hiszem, azért,
mert valahol érezziik, 6 tényleg elviszi. Valamint ehhez nekiink el6szor tényleg
magunkhoz kell 6lelni a feleldsségiinket, a blintinket, a hamis éniinket, az ebbdl fakado
torz és nyomorusagos viselkedésiinket... De nekiink sokkal jobban esik folyamatosan
blinbakot képezni.

Pedig a csoda, az Onismeret €s istenismeret ajandéka akkor adatik, akkor kezd
felfakadni benniink, amikor a Barany jelenlétébe joviink, és 6t szemléljiik. Miért?
Amikor Jézus azonosul a felaldozésra vard Barannyal, a keresztségben, amely halalat
vetiti eld, akkor leszall ra a Szentlélek, és az Atya megerdsiti 6t. Ez szamunkra az
Onismeret és az istenismeret ajandékdnak kezdete, legmélyebb forrasa. Mert amikor
elengedjiik a haritasainkat, és Jézusra, a Bardnyra helyezziik 6szinte szivvel, akkor jon
a galamb — azaz leszall rank a Szentlélek, ahogy leszallt Jézusra is. Amikor pedig Isten
Lelke, az életaddo megjelenik, €s itt id6zik sziviink felett, sot, betdlti sziviinket, akkor
megerdsit abban, akik valojdban vagyunk: te vagy az én gyermekem, mondja. Es itt
kezd megsziiletni, kiformalddni igazi onmagunk. Mert akkor mar nem a haritasaink
lesziink, nem azok formalnak. Nem a kudarcaink, nem a blinbakképzéseink formalnak,
nem a hamis éniink cselekszik. Ezeket a Szentlélek szépen leleplezi és lehantja rélunk,
hogy elkezdje kibontani benniink az igazi ént. Azt, aki Isten ajandéka, azt, aki
legigazibb magunk, azt, akiben leginkdbb otthon vagyunk. Elindul az élet, elindul a
ndvekedés.

Istenismeret és Onismeret. Nincs két asztal, egy asztal van. Gazdagon megrakva
Isten ajandékaval. Kenyér és bor. Bardny €s galamb. J6j) hat 6 hozza, szemléljed a
Baranyt, helyezd rd a hamisat, hidbavalot, és a Szentlélek betdlti a szived. Ismersz és
szeretsz. AMEN!

Lovas Andras



