A bolcsesség otthon: sziilok és gyerekek
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A bolcsesség — otthon. Mit tanit a Példabeszédek konyve a bolcs életrdl a csaladi
kapcsolatokban? Hogyan éljiink bdlcsen ott, ahol a leginkabb énmagunk vagyunk, ahol
a legkevésbé tudunk mas képet mutatni, mint a valosag? Valamint ott, ahol a leginkabb
vagyjuk a békességet, az elfogadast, a szeretetet, és ahol a legfijdalmasabb, amikor
zsakutcaba jutnak a kapcsolatok. A mai napon a sziil6-gyermek kapcsolatot vizsgaljuk,
a kovetkezd alkalommal a hézastarsakra vonatkozo tanitdst. A szilil6-gyermek
kapcsolatrol a kovetkezok mentén gondolkozzunk egyiitt: 1. Mi az idedlis kapcsolat? 2.
Milyen 0t vezet ehhez? 3. Milyen a megromlott kapcsolat? 4. Hol talalhatunk
reménységet ebben a helyzetben?

1. Az idedlis sziil6-gyermek kapcsolat: generdciok harmonidja

A csalad kiegyensulyozott mikodése kozponti téma a Példabeszédek konyvében.
Ugyanakkor nem csak abban az értelemben, hogy szdmos bélcs mondas foglalkozik
konkrétan a sziild-gyermek kapcsolattal, hanem azt is latnunk kell, hogy az egész
Példabeszédek konyve elhelyezhetd abban, ahogyan a sziilok — apa és anya - oktatjak,
bolcsességre vezetik gyermekiik (az eredeti kontextusban fiugyermekiik). Minden
téma, amirdl eddig beszéltlink, része annak, ahogyan a sziilok bolcsességre nevelik az
ifjakat, illetve ahogy az ifjak elsajatithatjak a bolcsesség utjat.

Milyen az idealis kép? Mi sziiletik ott, ahol Isten félelme, tisztelete a bolcsesség
kezdete? Két mondas beszél errdl szépen, irigylésre méltdan szépen: ,, Az oregek
korondja: az unokdk, és a fiak ékessége.: az atyak.” A generacidok egymasra mutatnak,
egymasban lelik oromiiket. Az oregek korondja, dicsdsége az unokak — azaz a
harmadik generacioban gyonyorkodnek, és ezzel beteljesedve késziilnek elmenni. A
fiak pedig biiszkék ékességiikre, ami nem mas, mint az ,,atyadk”, azaz felmendik. A
generaciok tiszteletben és 6romben fonddnak egymasba. A masodik mondas ugyanezt
masképpen hangsulyozza: , Az ifjaknak disze az erd, az oregek ékessége pedig az Osz
haj.” Amig az el6z6 mondasban a felek egymasban talaljak ¢kességiiket, ez a mondas
ugy erdsiti meg a generaciok specialis ajandékait, hogy azok békében vannak egymas
mellett. Az ifjak ereje azért lehet disz, mert az 6regek 6sz haja is lehet azok ékessége.
Az ifjak ereje nem fenyegeti az o6regeket (,,nem kellesz mar, gyenge, tehat haszontalan
vagy”), az 0sz haja oregek (bolcsesség? tapasztalat?) nem vetik meg €s nézik le az ifjak
kitoré erejét. Ugyanakkor az ifjak nem vindikdljdk maguknak a bolcs €s tapasztalt
mindentud6 szerepet, amint az Oregek sem akarnak ifjui izomzattal dicsekedni...
Egymasra utaltak és egymast tisztelik és tAmogatjak abban, amijiik van.

Ez a csaldd a maga idealis harmoénigjaban, amikor 6rom és gyonyorkodés,
tisztelet és megbecsiilés uralkodik. Lehetséges-e mindez? A mi vilagunkban a csalad,
mint egység, egyre gyakrabban negativ kdrnyezetben jelenik meg. Sokat hallunk a
csaladon beliili erdszakrél — és meggydzddésem, hogy sziikséges is ezzel Oszintén és



nyiltan szembesiilni a tarsadalomnak. De mindekézben csendben, észrevétleniil nem az
alakul-e ki tobbekben, hogy a csalad az elnyomas és erdszak melegagya? Igen, egyre
elterjedtebb ez a gondolat. A csaladok szomort és fijdalmas széthulldsanak az
id6szakaban éliink, és ebben oda kell allnunk azon sziilok, gyermekek mellé, akik
karvallottjai ennek a folyamatnak. Akik akar nem sajat dontésiikbol egysziilos
csaladban nevelkednek. Figyeljiink a kifejezésre: a ,,csonka csalad” nem politikailag
korrekt!; az ,egysziilos csalad” kifejezés semleges, nem hordoz olyan értékitéletet,
mintha az kevesebb lenne, mint a hagyomanyos csalddmodell. Mindek6zben nem
valtja-e fel az egy férfi és egy nd hazassagara épiil6 csaladmodellt szdmos ,,alternativ
modell”, mint pl. az egysziilds csalad, a ,patchwork csalad”, a meleg parok
egyiittélésére épiilé csalad (6rokbefogadas éltal), stb? Es ha mindezek kozott az tn.
,hagyomanyos csaldd” csak egy lehetséges alternativava lesz, nem valik-e sokak
szamara a tarsadalmi rendre veszélyes, intolerans, diszkriminativ az az allaspont, amely
tovabbra is az egy férfi és egy né hazassagara €piilé csaladot tekinti mércének, Isten
altal teremtett rendnek? Egyre tobb minden sugallja, hogy de igen. Ez az a hattér, az a
kontextus, amelyben hallanunk és érteniink kell a Példabeszédek konyve (és az egész
Biblia) latasmodjat az idealis csaladrol, benne a generacidk, sziilok és gyermekek
harmonikus egyiittélésérol.

1. Milyen ut vezet a harmonia felé?

Nem akarom elhallgatni azt, ami esetleg sokkszerlien hat rank: , Aki kiméli botjdt,
gyiiloli a fiat, de aki szereti, idejeben megfenyiti.” Még mielott megjelennének benniink
a rémképek, tegylink mellé egy olyan szakaszt, amely elhelyezi, kontextusba agyazza a
fegyelmezést: ,, Hallgassatok, fiaim, az atyai intésre, és figyeljetek az okos tudomdnyra!
Mert jo tanulsagot adok nektek, ne hagyjatok el tanitasomat! Mikor még mint gyermek
apamnal voltam, mint kicsi és egyetlen, anyam mellett, tanitgatott, és ezt mondta
nekem: Tdamaszkodjék szavaimra szived, tartsd meg parancsaimat, és élni fogsz!
Szerezz bolcsességet, szerezz értelmet, ne felejtsd el szavaimat, és ne térj el toliik! Ne
hagyd el, és megdriznek téged, szeresd, és megoltalmaznak téged!” Erdekes, hogy
ebben is megjelenik a harom generacio. Megszolitja gyermekét, hogy fogadja el az
atyai intést és tanitast, ugyanakkor beszél arrél, hogyan tanitgatta 6t apja és anyja. Es
errdl ugy beszél, mint akinek csodalatos emlékei vannak — nyilvanvalo tehat, hogy a
fegyelmezés, amelyrdl a Példabeszédek konyve szOl a szeretet és torddés
kontextusaban értendd. Milyen ut vezet a harmonia felé? A vélasz: a szeretettel és
fegyelmezéssel torténd nevelés utja. Mielott részletesebben vizsgalnank ezt, gondold
végig, hogy a jelen élethelyzetedben hol tudsz kapcsoldédni ehhez: mint sziild, vagy
mint (akar feln6tt) gyermek? Es ahogy kapcsolodsz, akar sziildként, akar gyermekként,
van egy masik dimenzid is: jo tapasztalatok, és rossz tapasztalatok. Amit jol tettél, vagy
tettek veled, és amit rosszul tettél és tettek veled. Engedd, hogy a Szentlélek beszéljen
veled mindezekrdl...

Tehat: mit tanit a Példabeszédek konyve a nevelésrdl — és annak elfogadasardl?
Az els6 visszatérd gondolat az, hogy mind az apa, mind az anya részt vesz benne. Méar
az elso, bevezetd fejezetben latjuk ezt: ,, Hallgass fiam apad intésére, és ne hagyd el
anyad tanitasat.” (1.8) A csalad idealis képéhez hozzatartozik férj és feleség egysége
(nem azonossaga!), amely egység megjelenik a gyermekek iranti feleldsségben is. A
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mai olvaso szamara feltling lehet, hogy a Példabeszédekben milyen gyakran szoélitja az
apa fiat, és hogy mennyire hangstulyosan jelen van a gyermekek nevelésében. A
,hidnyzé apak tarsadalmaban” ez abszolat dontd. Ahelyett, hogy most lélektani
felismerésekkel igazolnam az apak jelenlétének a sziikségességét, vagy pedig
szocioldgiai adatokkal beszélnénk a hidnyzo apakrodl, sokkal jobb, ha csak feltessziik
magunknak az egyszert kérdést: hol volt apank, amikor mi felndttiink, és mi, apak,
hogyan vagyunk jelen gyermekeink életében? Hiszen tudjuk jol, hogy a nevelés
felelossége és terhe, szamos ok miatt, egyre inkdbb az anydkra harul. Az apahiany
égetd... A masik, azonnal megjelend — és nagyon gyakorlati! — kérdés: van-e egység
apa €s anya kozott a nevelés kérdéseiben? Nem sok minden karosabb, pusztitobb, mint
amikor a szililok a gyerekek jelenlétében a nevelési elvekrdl, dontésekrdl vitatkozva
romboljak egymas tekintélyét — és gyermekeik képét a hézastarsi egységrdol. Ez a
gyermeknevelés egyszeregyéhez tartozik, mégis tobb csaladban visszatéréen alazzak
meg egymast sziilok gyermekeik eldtt. Tobbet érsz vele, ha megvéded a parod
tekintélyét a gyerekek eldtt, még akkor is, ha nem értesz egyet dontésével, és utdna
tisztazzatok a kiilonbséget, mintha azonnal korrigalni prébalsz. Még ha igazad is van,
tobbet, sokkal tobbet artasz a gyerekednek, a parodnak ¢€s magadnak is, mint amit
hasznalsz.

A masodik hangsuly a fegyelmezés, ami, Gjra hangsulyozzuk, az épitd, t6r6dd
tanitas, a kitartd, szeretd vezetgetés és iranymutatas kontextusaban nyeri el értelmét.
Ebben a szeretd és batoritd légkdrben ugyanakkor komoly feleldsség a fenyités:
., Fenyitsd meg fiadat, mig van remény, de ne vigyen odaig indulatod, hogy haldlat
okozd!” Ez egy ijesztd mondas, de éppen azért valasztottam, hogy tisztdzzuk a
jelentését. Jelen forméjaban azt érzékelteti, mintha helye lenne indulatbol jol megverni
a gyermeket (éltlink at ilyet?), de azért agyon mégse verjiik... Ez ijesztd. Azokkal értek
egyet, akik igy forditjak: Fenyitsd meg fiadat, mert van remény, és ne kivand megdlni
Ot. Azaz, az idejében torténd fegyelmezéssel az életét mented meg, akdr sz6 szerinti,
akar atvitt értelemben. Az otthon az alapvetd értékek atadasanak a helyszine a kora
gyermekkortdl fogva. Nem az a szeretet, ha nem fenyited meg, sot, a fenyités
elhanyagolasa ,,gylilolet”, hiszen rosszat tesz. A szeretet abban mutatkozik meg, ha a
fegyelmezés altal megmentjiik gyermekiink a rossztol. Ezt erdsitik meg a kovetkezd
sorok is: ,, Ne sajndld megfenyiteni a gyermeket, nem hal bele, ha megvered bottal. Te
csak bottal vered meg, de lelkét a holtak hazajatol mented meg. Fiam, ha bélcs a
szived, oriil az én szivem is. Vigad a bensom, ha ajkad dszintén szol.” A testi fenyités
kérdésérdl csak annyit, hogy nem nyitnék dogmatikus vitat a lehet — nem lehet
kérdésérol. Szeretd kozegben, jozan hatdrok mellett, nem gondolom, hogy artalmas.
Ugyanakkor az is nyilvanvald, hogy eltérd korokban, kultirdkban mdas és mas
formaban, mértékben alkalmaztak, €s ennek is tudataban kell lenniink.

A harmadik alapveté gondolat a Példabeszédek konyvében mar nagyon is mai: a
gyermeket az 6 sajatos személyisége fényében kell nevelni: ,, Mdr egy gyermek tetteibol
is fel lehet ismerni, hogy tiszta és helyes-e, amit tesz!” Talan nem banto a kdvetkezd
példa, amit nemrégiben hallottam. Amikor a kolyokkutyakat nézték, a kutyatenyésztd
azt mondta a vasarloknak az egyik kolyokrol, hogy az biztosan nevelhetetlen lesz. De a
vasarloknak mégis az tetszett... Eltelt par honap, és kideriilt, a tenyésztonek igaza volt,
az a kutya nevelhetetlen. A tenyésztd ismerte, mar kolyokkordban latta, milyen
valojaban. Egy gyermek tettei, hozzaallasa, viselkedése mar sok mindent elmond arrdl,
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hogy milyen lesz a jovOben. A bolcsmondas konkrétan arra utal, hogy mar egy
gyermek cselekedetei mutatnak valamit abbol, hogy igaz, tiszta jellem varhato-e tdle
feln6tt kordban. Mert minden gyermek mas — és ezért a bolcs sziilok, akik ismerik €s
szeretik a gyermekiiket, tudjak, hogy masra van sziiksége az egyiknek, mint a
masiknak. Ami célhoz vezet az egyik gyermeknél, az nem biztos, hogy hasonloan
gylimolcsdzo a masiknal. Ezt erdsiti meg a kdvetkezd mondas: ,, Neveld a gyermeket a
neki megfelelé modon, még ha megoregszik, akkor sem tér el attol.” A ,,neki megfeleld
modon” utalhat a gyermek sajatossagaira, a kora, személyisége, egyénisége egyediilallo
vonasaira, amit tiszteletben kell tartani. Az igazi bolcsesség annak felismerése, hogy
mit és hogyan kell erdsiteni, mit és hogyan sziikséges nyesegetni.

Milyen Ut vezet az idedlis helyzethez? Idedlis esetben a szeretettel, torodéssel,
kovetkezetes fegyelmezéssel végigvitt nevelés ttja, amelyen az apa €s az anya egyiitt
¢s egyetértésben jar. Idedlis esetben... hiszen a nevelés nem minden. Egyrészt tudjuk,
hogy egyikiink sem képes — és egyikiink sziilei sem voltak képesek — tokéletesen
szeretni és fegyelmezni. Masrészt a vildg, amelyben éliink, sokkal Gsszetettebb annal,
minthogy az idedlis nevelés minden esetben idedlis csalddot gylimdélcs6zzon. A
Példabeszédek konyve Ujra és Ujra néven nevezi a gyermek felel6sségét is: mire
hallgat, mit fogad el, alaveti-e magat az intésnek, magaba zarja-e a bolcsességet? Es a
dolgok, gyakran, mégis elromlanak. A Biblia err6l sem hallgat...

111. Milyen a megromlott kapcsolat?

Ezen a terilileten nem kivanok sokat idézni. Ha latjuk, amiben bolcsen neveltek minket,
amire haldval gondolunk; ha van, amiben ugy latjuk, jél viszonyultunk a
gyermekeinkhez, mindezekért haldsak vagyunk. De tudjuk a mulasztdsainkat is, mint
sziilok, és veliink vannak a fajdalmaink is, valamint a biineink is — mint (felnott)
gyermekek. Engedjiik, hogy életliink ezen valosagat is néven nevezze a bolcs, hogy
majd azutan a reménység Utjara is tovabb léphessiink! Nyiltan beszEl arrdl a csaladrol,
ami tavol van az idedlistol. Figyeljiink ezekre a mondasokra, amelyek tobb oldalrél
beszélnek a generaciok kozotti haborasagrol.
., Az ostoba badnatot okoz sziildjének, és nem tud oriilni a bolondnak az apja. ...

Az ostoba fii bosszantja apjdt, és keseriti anyjat.” Orém és harmonia helyett
szomorusag ¢s fijdalom. A kovetkezd mondés azért érdekes, mert Ujra megjelenik
benne a sziilok kapcsolata: ,, Apjdnak szerencsétlensége az ostoba fiu, és mint a
sziintelen csepego hazteto, olyan a zsémbes asszony.” A Példabeszédek logikaja szerint
az elso sort egy olyan sor kovetné, ami az ostoba fiti anyjara gyakorolt hatadsat mutatja
— ehelyett a masodik sor panasz az orokosen elégedetlen, pereld asszonyrol. Itt mar
felborult a sziil6i egység, €s a csalad a széthullas Utjan jar. Nem elég az ostoba gyerek,
ami csapds, katasztrofa, Osszeomlds (a ,szerencsétlenség” eredeti kifejezésének
jelentésarnyalatai ezek), de még a feleség is sziinteleniil zsortol... Még egy mondast
olvastunk, amely a megromlott helyzet stulyat hivatott érzékeltetni: ,, Aki apjat vagy
anyjat dtkozza, annak mécsese a legnagyobb sotétben alszik ki. Az elore kikovetelt
orokségen végiil is nem lesz dldds.” Ez a generaciok harcanak teologiai olvasata: a
sotétben kialvd mécses az élet, a bovolkodés, az utédokban elnyerhetdé aldas
megsziinését, semmivé foszlasat jelzi. A sziilok gyalazata, megvetése, szdbeli és fizikai
bantalmazasa Izraelben fobenjaro vétek, amiért egykor halalbiintetés jart (2Méz. 21.17,
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3Moz. 20.9). Ehhez kapcsolddik az ,.elore kikdvetelt 6rokség”, ami a csaladi vagyon
id6 elotti megszerzésére vonatkozik. Mi koze ennek a sziilok gyaldzasahoz? Jézus
egyik legismertebb példazatdban, amely egy csaladot mintdz, ezzel taldlkozunk. Egy
apanak van két fia. A kisebbik kikéri a vagyon a rdeso részét, és elhagyja az otthont. A
szamunkra artatlannak tin6 cselekedet valojaban borzalmas a csalad szamara. Az apa
meg kellett, hogy ossza a csaladi 6rokséget (foldet), és a fill ennek a raeso részét eladta.
Ez mar 6nmagaban szégyen ¢s felfoghatatlan a korabeli kulturaban. De ennél sokkal
sulyosabb az az {izenet, amit abban a korban mindenki ,,kihallott” ebbdl a torténetbol:
,2Apam, nem birom kivarni a haldlod, hogy az 6rokség az enyém legyen, add nekem
most.” Azaz: ,barcsak halott volnal.” Majd a fi elmegy és elpazarolja mindenét...
Ertitek, hogy ez a széthullott csalad képe? A megromlott csalad képe all Jézus
legismertebb torténete kezdetén. Es itt kapcsolédhatunk, folytathatjuk a torténetet, ami
a mi torténetlink is lehet. Egy szétszakadt csalad torténete... és egy gydgyuld csalad
torténete.

1V. Hol talalunk reménységet?

A szétszakitott csalad torténete valdjaban Isten csaladjanak a torténete. Mikor és miért
mondja el Jézus ezt a példazatot? ,, A vamszedok és a biinosok mindnydjan igyekeztek
Jézushoz, hogy hallgassak 6t. A farizeusok és az irastudok pedig igy zugolddtak: Ez
biinosoket fogad magahoz, és egyiitt eszik veliik.” Ez az Isten népe, Isten csaladja. Mi
torténik Jézus koriil? A ,rossz fiuk”, az ,ostoba fitk”, akik nem a bdlcsességet
kovették (,,blinosok™) jonnek Jézushoz, mikozben a ,,j6 fiak™ felhaborodnak ezen, és
megvetik Jézust. Jézus, az Isten Fia szemiikben elveszett. Fogadja a rosszakat, az
istenteleneket. Jézus erre a helyzetre nézve mondja el a szétszakitott csalad torténetét.

Miutan a fiatal fid megvetette, gyalazta apjat azaltal, hogy kikérte a vagyont (vo.
Péld. 19.26), elment messze foldre, tavol az atyai haztol, és végiil mindenét elverte.
Magara maradt, egyediil volt, szegény, rongyos, nyomorult. Es akkor visszagondolt az
otthonra, és szivében, fejében a kdvetkezd mondattal indult haza: ,, Atydm, vétkeztem az
ég ellen, és te ellened. Nem vagyok tobbé mélto, hogy fiadnak nevezzenek, tégy engem
olyannd, mint béreseid koziil egy.” De az apat, aki mar varta, ez nem érdekelte.
Kiszaladt elé, magahoz olelte, feldltoztette, visszadllitotta fiti jogaiba (Ujra 6rokossé
tette azt, aki végleg elvitte a vagyon egy részét), és hatalmas iinnepet szerzett. Jézus
egylitt eszik a hazataldlo rossz fiukkal... A torténet szomort része, hogy a ,,jo fi”
felhizza magat ezen, irigy a testvérére, nem tudja elfogadni az 6 megnyert, megtalalt
életét, és kivill marad a nagy lakomén, hidba unszolja apja. A farizeusok és irdstudok
zugolddnak. Mit jelent ez a torténet ma nekiink, sziiléknek, (felnétt) gyermekeknek?
Hogyan ad reménységet?

Az els6, hogy akar sziiloként gondolkodtal eddig az igehirdetés alatt, akar
(felndtt) gyermekként, akar pozitiv élményekkel és azzal, hogy nagyjabdl jol végezted
a feladataid, akar fajdalommal vagy biintudattal: a j6 hir, hogy ebben a pillanatban
mennyei Atyad var téged a nagy lakomara. A legfontosabb, amire sziikséged van, az
atyai Olelés. Isten feltétel nélkiili szeretete, amelyet Jézus Krisztusban arasztott ki
mindannyiunkra. Az az atyai szeretet, ami kitart karral var, és ami feliilirja, hogy jo
szlilonek vagy rossz sziilének, jo gyermeknek vagy hiitlen gyermeknek latod magad.
Mert akarhova is pozicionalod magad a mai ige fényében, el0szor vagy Istennek az a
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gyermeke, aki Jézussal egylitt ott lehet a hozza fordulok, a megtérok kozosségében. A
,,JO fitknak” is ott lenne a helye — nem Jézus zarja ki a farizeusokat. Aki ma sziiloként
tehetetlenségével, mulasztasaival szembesiil, aki gyermekként fajdalmat hordoz, vagy
sziilei elleni blinét latta meg, talan konnyebben jon ma Jézushoz, Isten kegyelméhez,
mint az, aki jonak latja magat. De a legfontosabb, hogy j6jj Krisztusban az Atyahoz,
ahol bocsanat, gydgyulas, és reménység var.

Amint megbékéltél Isteneddel, erdt és iranymutatast kapsz a kegyelem
kovetkezményeinek kimunkaldsara a csalddban. Lassunk néhany konkrét helyzetet.
Talan (felndtt) gyermekként elindulsz, hogy megbékélj egy idos sziilovel —
megbocsatas vagy bocsanatkérés altal. Tedd meg, amig lehet!!! Ostoba gyermeket
neveld sziiloként reménységet kapsz arra, hogy Isten nem fejezte be munkajat 1azado,
téged elhagyo gyermeked életében. Ragadd meg a Jézus altal eléd tart reménységet!
Imadkozz érte, hogy szabadulast nyerjen! Igy tudod elhordozni az ezzel jaré fajdalmat,
hogy ujra €s ujra Isten kezére bizod 6t. ,,J0 gyereket” nevelve figyelj arra, nem nevelsz-
e beldle 6nigazult, keményszivi farizeust? Ha 6 a szemed fénye, ha 6 valdsitja meg a te
almaidat, nem kényezteted-e Ugy el, hogy soha nem fogja felismerni, neki, a jé
gyereknek is kegyelemre van sziiksége — €ppen josdga miatt? Szamos helyzet van
¢letiinkben, ahol bolcsességre van sziikségiink. Az az ember lesz bolcs, aki mindezeket
a kapcsolatokat, viszonyulasokat ujra és ujra az evangélium fényében gondolja at, majd
kimunkélja az ebbdl fakadé kovetkezményeket. AMEN!

Lovas Andras



