Lekcio: Mt.28 2013. marcius 31.
Textus: Péld 30, 15-16; Jel 20, 11-15 Gazdagrét

Elég!

Az elmult hetekben a Példabeszédek konyverdl volt sz6 vasarnaponként. Bar ez nem klasszikus
Husvéti torténet, ugy éreztem, hogy fontos megmaradnunk ebben és latni azt, hogy a Példabeszédek
kényve, ami a bolcsesség irodalom az Oszévetségben, hogyan mutat r& Husvétnak a nagy
gy6zelmére és diadalara.

Két bibliai szakaszt olvastam fel és egybdl érezzik, hogy egymastdl fényévnyi tavolsagra vannak.
Korban is vagy 1000 év van koéztuk. 1000 évvel az utan, hogy Agur megirta a Példabeszédek
kényvében ezt a néhany bélcs mondast, Janos apostol Ulddztetése alatt szam(lizetésben egy Foldkdzi
tengeri szigeten, Patmosz szigetén elragadtatott és egy latomast latott. De nemcsak korban van
hatalmas tavolsag a két bibliai szakasz koézétt, hanem tartalomban is. Amit Agur mond, az
megfigyelésre épul, az egy bélcs mondas, amit a vilagrél mond, ami lathatd és érthetdé. Amit Janos
mond, az egy isteni kijelentés, egy latomas és elképzelhetetlen, hogy barki ezt csak ugy lassa a
vilagon vagy megértse a vilagbél, mikézben sétal. Az egyik is mond valamit a halalrél, a masik is
mond valamit a halalrél, mindkettd igazat mond a halalrél és mégis mindketté mast mond a halalrél.

Lassuk hat, hogyan bontakoztatjak ezek ki szamunkra a husvéti 6rémhirt, hogy batortalan és szomoru
szivunket szeliden megejtd és megvigasztald, vagy éppen kemény és blszke szivinket 6sszetéré és
meglagyitd valésag legyen ez nekunk. Itt és most kinek mire van sziiksége? Kihez hogyan kézelit
Isten ma reggel? Nézzuk el6szér Agurt. Nézzlnk vele kéral, mit l1atunk: kielégithetetlen sovargast. Ez
az, amirdl Agur beszél. Azt mondja, ,ez a harom nem lakik jol, s6t négy nem mondja, hogy elég”,
mondhatna egy o6tédiket is meg egy hatodikat is. De harom vagy négy elég neki ahhoz, hogy
bemutassa, amit be akar mutatni. Elénk ad négy olyan dolgot, ami kielégithetetlen, ami mindent
elnyel. Az els6 a fold, amely soha nem telik meg vizzel. Izraelben mas az éghajlat. Mi hamarosan tele
lesziink belvizzel és arvizzel, a fold megtelik vizzel, de Izraelben mas az éghajlat és ott valdban nincs
ilyen. Amikor az esé leesik, azt nyomban beszivja a fold. Ez egy artatlan kép. Gondoljunk egy szaraz
nyarra, mikor barmennyi vizet besziv a fold. A masodik a tliz, ami szintén soha nem mondja, hogy
elég, mert mindig kell valami éghetd és amig van, addig semmit nem hagy épen. Ez mar egy kevésbé
artatlan kép, mert ismerjuk a tlz pusztitdé hatalmat. A harmadik a bezart méh. A Biblia ugy forditja,
hogy a meddd asszony, aki soha sem mondja, hogy elég. Mert hogy mondhatnd? Ez nemcsak az
asszonynak a fajdalma, hogy hidba szeretné, nincs gyermeke, hanem ehhez kapcsolddik a tarsadalmi
megvetettség is abban a vilagban. A mienkben hala Istennek, nem. Kapcsolodik hozza a gazdasagi
szukségszer(iség: ha nincs gyerek, nincs jovd, ez szegénységet jelentett. Mi hala Istennek ezt nem
éljuk meg, mégis azt kell hogy mondjam, hogy az a fajdalom, amit a meddd asszony soévargasa
megfogalmaz, hogy sohasem elég, Husvét reggelén is hozzatartozik ahhoz a vildghoz, amiben
vagyunk. Hadd utaljak ra, hogy ez egy kép, ami elénk hoz sok minden mas egzisztencialis hianyt,
amire ugyanugy sovargunk az életiinkben. Aztan jén a negyedik kép, ami scha nem mondja, hogy
elég, a holtak hazgja, minden magyarazat nélkul. Tudjuk, hogy miért mondja, hogy soha nem elég. A
halalrél ugy beszél, hogy az nem csak egy hely, hanem aktiv hatalom.

Mit mond mindez? Mért adja elénk ezt a négy dolgot Agur, a bélcs? Semmi moralis tanitas nem fakad
beldle. Ezek a képek elcsendesedésre, elgondolkodasra hivnak. Nézd, hogy mennyire tele van az élet
olthatatlan vagyakkal! Nézz korul és lasd mindenhol, hogy mennyi minden csak beszippant, csak
elnyel, mennyi minden nem elégszik meg. Ha belenézink ebbe, akkor a kévetkez6 kérdés: én milyen
vagyok? Koériilnéztem: sévargas, kielégithetetlen sovargas. Es én milyen vagyok? Elégedett vagyok?
Mire tudom azt mondani a szivem melyébél, hogy elég, azért, mert béséges, mert j6, mert jéllaktam —
nem pedig fizikai értelemben, mert megelégittettem, mert gazdag vagyok.

Mielétt becsapnank magunkat, itt ez a masik mondas. ,A piécanak két lanya van: add ide, add ide!” A
pidca, ami mindkét feléen sziv. Egy bibliamagyarazoé irja, hogy a mediterran vilagban van egy olyan
elterjedt piéca, ami a szomjukat olté allatok orraban tapad meg és ugy szivja a vériket. Nem
véletlenlll borzalmas a kép. De a piécanak lanyai vannak, akik ugyanolyan kielégithetetlenek, kapzsik
és mohdk, mint az anyjuk. Add ide, add ide! A piéca nem tud mast tenni, mint hogy tovabbadja a
mohosagat, a megelégithetetlensegét. Kicsit komikus a kép ezzel a két lannyal ,add ide, add ide”’,
ezzel zaklatjak az anyjukat, aki ugyanezt csinalja egész életében: adjal, adjal, még tdbbet, meg
tobbet. De nemcsak komikus, hanem fajdalmas is. Miért? Tudjuk jol. Azért, amit egy masik helyen a
bélcs igy fogalmaz meg a példabeszédek kdnyvében: ,amilyen telhetetlen a halal és az elmilés helye
éppoly telhetetlen az emberi szem”. Parhuzam a halal és az emberi szem kézétt, mindketté a maga
irAnyaba rangat, mindegyik mindig tébbet akar, mint amennyije van, mindkettd megelégithetetlen. Mit
arul el a tekintetink, a nézésunk a sziviunkrél? A fogyasztoi tarsadalomban bizonyos értelemben a
pidca gyermekei vagyunk. Add ide, még tobbet, adj még tdbbet! Soha nem lehet elég. Ha kérilnézink
a bolccsel, azt latjuk, hogy a sévargas egyetemes és elséprd erejl és ez ott van bennunk is.



Ha még mélyebben megnézzik ezeket a képeket, akkor azt latjuk, hogy az emberi sévargasnak a
dramaja is itt van, mert parhuzamban all a halallal. De sokkal tébbrél van szé, mint parhuzamrél: a fold
elnyeli a vizet, de nem elégszik meg, parhuzamban all az emberrel, mert mi sem elégszink meg. A
tz soha nem mondja, hogy elég, parhuzamban all az emberrel, mert mi sem tudjuk soha azt
mondani, hogy elég. A piéca és a lanyai, ott is van hasonlésag. De a halal az mas. A haldl és az
elmulas, ami soha nem elégszik meg az nem pusztan parhuzam velink. Merthogy 6 sévarogva var
minket, hogy benninket is elnyeljen és elemésszen. Ez nem vita kérdés sem ma reggel, sem maskor,
hanem tény. A halal kielégithetetlen sdévargasa nemcsak parhuzama a mi sévargasunknak, hanem a
véglnk, mert 8 mindent benyel, benninket is. Ezzel a végzettel nem lehet kulénésebben vitatkozni,
hogy sévargasainkkal és kieléguletlen vagyainkkal egyutt végul elnyel a legfébb kielégithetetlen,
akinek olthatatlan a szomja, a halal. Aki elég bator, 8szinte és nyitott, hogy bele merjen nézni ezekbe
a mondasokba, az ezzel szembesul.

Ha még tovabb megylnk, egy harmadik dolgot is meglatunk az emberi sévargas draméjan tul, az
emberi sovargasnak a lényegét meg a szivét. Mit akarunk megnyerni? Mindenki sévarog valami utan
és ez kinek-kinek mas format 6lt az életében. Hadd térjek vissza egy pillanatra a meddé asszony
képére, aki nem mondja, hogy elég. Amint mondtam, a sévargasa mogoétt ott van a tarsadalmi
megbecsiiltségnek a hianya. Ha nincs gyermeke, az szégyen abban a korban. Ott van az, hogy emiatt
akar megveti a férje, vagy nem szereti ugy. De ott van a gazdasagi szikségszer(iség. Tehat tudjuk,
hogy sokkal mélyebb dolgok vannak jelen. Ott van egy sokkal egzisztencialisabb dolog, az anyai
6sztdn, a kiteljesedés, mint né, de még e mdgott is ott van valami sokkal mélyebb. De micsoda? Az
élet tovabbadasanak a vagya, merthogy én elmulok. Ami igaz a medd6 asszonynal, az igaz a tobbi
vagyra és sovargasra is. Mit akarunk megnyerni, amikor hatalmat vagy hirnevet akarunk, amikor tébb
pénzt akarunk a kényelemért vagy fiatalsagot akarunk vagy érzékiséget akarunk? Mit akarunk
megnyerni mindennek a végén? Az érékkévalosagot. Az 6rok boldogsagot és a teljes elégedettséget.
Mert valahol minden s6vargas abbdl fakad, hogy tudjuk, hogy végul mindent elnyel a legfébb ellenség.
Valahol minden vagyunk mélyén ott van az, hogy vagyakozunk az elveszett Paradicsomra, az
orokkévaldsagra, a halhatatlansagra. Mert ez a legmélyebb vagya az embernek, aki idében él.

KéruInéztunk a bélccsel, Agurral és latjuk a kielégithetetlen sovargas dramajat, annak a léenyegét a
szivinkben. Ez semmi mas, mint tapasztalatra és megfigyelésre épiild ismeret. Semmi tobb, mint amit
mindenki lat, ha 8szinte és mer latni, mint amit minden ember, aki itt van kdzéttink egészen vilagosan
tud. Nem kell hozza hit, nem kell hozza vallas, semmi nem kell hozza, csak egy kis becsiletesség,
meg ériasi nagy batorsag, mert nem akarjuk latni.

Most forditsuk a figyelminket egy egészen masfajta ismeret irdnyaba, amit nem lehet latni, ha
korulnézink, ahova nem lehet eljutni pusztan kényvekbdl. Nézzink fel, nézzunk tul a lathatékon
Janos apostollal, Istentdl kapott latomasaval, nézziink be a mennybe. Nézz fell Mit latsz? ,Lattam egy
nagy fehér trénust és a rajta (l6t: szine elél eltiint a fold és az ég és nem maradt szamukra hely’.
Egészen mashol vagyunk, mint ami koérllvesz itt benniinket. Ez egy komoly, Gnnepélyes, fenséges
szin, hatalmas fehér trénus, ragyogas, Isten jelenléte, Isten dics6sége, amirél egy pillanatra fellebben
a fatyol ebben a latomasban. Az is kiderul pillanatokon bell, hogy amit Janos meglat, az egy egészen
masfajta ismeret, egy Isteni kijelentés, ami elérkezik hozza ebben az elragadott allapotban. Ez a
pillanat nem mas, mint az utolso itélet képe. Itt az utolso itélet zajlik. Persze ahhoz is batorsag kell,
hogy ebbe belenézzliink ma reggel, de nézzik meg, hogy mit latunk és mit hallunk itt.

Az elsé a feltamadas 6rémhire. A szamunkra most szembeszokéd kép a kdvetkezd: a tenger kiadta a
benne levé halottakat, a halal és a pokol is kiadtédk a naluk 1évé halottakat. Ez csak egy latomas, én
tudom, de mit jelent ez, amit mond? A halal, az elmulas, az 6rék megelégithetetlen, aki csak annyit
mond, hogy még, még, még, kiadja a halottakat. Elég! Mit mond a bdlcs, aki kérulnéz? Ez a harom
dolog, inkabb négy soha nem mondja, hogy elég. A holtak hazaja. Mit mond Janos, aki lat: a halal azt
mondta, hogy elég. S6t nemcsak elég, mondvan, hogy mar nem kér tébbet, jél lakott, nemcsak arrol
van sz6, hogy nem emészt fel tébbet — nem teheti, mert a tliz tavaba hullik, ami barmit is jelentsen,
egy biztos, azt jelenti, hogy vége, megsziinik a halal és a hatalma —, hanem azt is visszaadja, amit
korabban elnyelt. Micsoda latomas! Mit mondasz erre? Hat latomas, fantazmagéria, agyrém, délibab.
Mit kezdhetiink mi, hus-vér racionalis, értelmes emberek, akik a féldon jarunk a XXI. szazadban, egy
elragadott ember latomasaval, amikor arrél van sz6, hogy ennek koze lehet az életlinkh6z? A kérdés
jogos. Mert ez a latomas vagy isteni kijelentés, vagy egy beteg ember képzelédése. Vagy isteni
kijelentés és tényleg Isten adta ezt a fajta ismeretet neki, mert Isten kijelenti 6nmagat, ami egészen
mas, mint a racionalis ismeret, vagy egy megborult elme, amilyen elmék és amilyen latomasok vannak
ma is betegségben sokfelé. A kérdés jogos. Hogy donthetjuk el?

Ugy, hogy van valami, ami mégoéttunk van és el6re vetiti azt, ami a latomasban térténik. Van valami,
ami mogéttink van a térténelemben, ebben a vildgban, Husvét valésaga, ami elérevetiti azt, ami a
latomasban térténik. Halkan mondom, hogy jol értsuk: Krisztus feltdmadt. Krisztus feltdmadt? —
Valéban feltamadt! Ha Krisztus valdban feltdmadt, akkor a halal egyszer méar azt mondta, hogy elég.
Legybzetett. Akkor a halal mar egyszer kiadta azt, amit elnyelt. Ha Krisztus valoban feltamadt, akkor a
halal és az elmulas, a pokol és a karhozat egyszer mar azt kellett mondja, hogy elég. Nem



jészantabdél, nem sajat belatasabol, hanem azért, mert kényszeritve lett ra. Elég! Mert Krisztus
feltamadt. Ha Isten feltamasztotta Krisztust, akkor a halal kényszeritve lett arra, hogy azt mondja,
elég. Nezz korul! Kielégithetetlen sévargas mindenhol, a szivedben, kérulétted, és mindenek végen,
mindenek mélyén a halal, ami beszippant. Nézz fel, Krisztus feltamadt! Nézz elére, a halal és a pokol
kiadja azokat, akik meghaltak. De j6 lenne itt befejezni.

De nemcsak azt latjuk, sajnos, vagy hal'isten, hogy a halal kiadja a halottakat, hanem ne felejtsuk el,
hogy hol vagyunk ebben a latomasban? Az utols¢ itélet napjan. Ezért bar nagyon jé hir, hogy Krisztus
feltamadt, ez a szé&ditd és hasité vilagossag nem hagyja rejtve azt, amit mi ugyanakkor gyakran az
arnyékba utalunk. De amig az arnyékba utaljuk, soha nem fogunk 6rulni annak, hogy Krisztus
feltamadt. Ugyhogy engedjik, hogy kijojjon az arnyékbol ez a fél mondat: a tenger kiadta a benne lévé
halottakat. ,A Halal és a Pokol is kiadtédk a naluk lévd halottakat, és megitéltetett mindenki
cselekedetei szerint.” A kettdé egyutt jar. Amikor a halal azt mondja, hogy elég és kiadja az dsszes
embert, akkor megitéltetik mindenki, az 6sszes ember, a maga cselekedetei szerint. Ezt nem
szeretjuk. De hadd hangsulyozzam mar egybdl, ami persze nekink még nem vigasztalas, hogy akik
elészor olvastak Janos jelenéseit, azoknak ez az itélet oriasi vigasztalas volt. Miért? Mert 0ld6z6tt
keresztények voltak. Mert sokan az életikkel fizettek a hitukért. Ok nem ugy gondoltak, hogy Isten
itélete valami fenyegetézés vagy a félelem forrasa, 6k azt mondtak, hogy igen, 6érémhir, vigasztalas,
rend lesz. Ma nagyon nehéz sokaknak elfogadni, hogy Isten végul megjelenik, mint igazsagos bird,
mert Ugy gondoljak, hogy a szeretet Istenével 6sszeegyeztethetetlen az itélet. Hogyha Isten valéban
szeret, akkor hogy itélne meg? Nagyon nehéz az itélettel barmit kezdenlnk, de jojjetek, tekintsiink
bele ebbe az itéletbe és lassuk meg, hogy micsoda 6rémhir van ebben mindenkinek, aki itt van most.

Hogyan irja le az itéletet? A latomasban az latjuk, hogy a halottak, kicsik és nagyok a trénus el6tt
allnak és azt olvassuk, hogy kényvek nyittatnak ki és a halottak a kényvekbe irottak alapjan itéltetnek
meg cselekedeteik szerint. Szé van még egy konyvrél, az élet konyvérél. Oszintén, mit mond a mai
ember, amikor azt hallja, hogy a Bibliaban van egy latoméas az utolsé itéletrél, ahol majd kényvek
nyilnak meg? Hagyjuk mar, mese! Hat hol vannak ott kényvek? Ez a kép, hogy kényvek nyilnak meg
annyira kdénnyen a mesék vilagaba uldézhetd. De van egy emberi tapasztalat, egy medfigyelt és
sokszor leirt jelenség, amirdl altalaban a halal kézelébe kerlld emberek, vagy akar a halal kozeli
élményt atélt emberek ugy beszélnek, hogy ,és akkor fiimszerlen lepergett eléttem az életem a
masodperc tort része alatt’. Ezt mindannyian tudjuk, ugye? En sosem keriltem ilyen helyzetbe, mint
példaul mikor egy sulyos balesetnél egy pillanat alatt lepereg az ember élete és mindegyikéjuk ezt
mondja, hogy ,filmszerlen lepergett az egész életem a masodperc tort része alatt’. Ez tapasztalat. Ez
tény. Milyen érdekes a Bibliai kdnyvek, amelyek megnyittatnak és a lepergd film kozétti hasonlosag.
Kulénosen, ha azt nézzik, hogy a Biblia idejében még nem volt film. Ez a két dolog mintha ugyanarrol
szélna, hogy régzitve van minden és van egy olyan emberi tapasztalat, ami valamilyen modon azt
mondja, hogy hat lehet, hogy ez a bibliai kép a koényvr8l mégsem annyira a mesék vildgaba
szam(zhetd, mert nagyon sokan atéltek valamit, ami tulajdonképpen teljes mértékben &sszhangban
all ezzel. Innen mar csak egy gondolat, hogy azt mondjuk, teoldgiai értelemben ez azt jelenti, hogy ez
nem pusztan egy pszichologiai esemény, ami végigmegy bennlnk, hanem azt, hogy Isten elétt el kell
szamolni az életink minden filmkockajaval. Isten elétt minden szamon van tartva és ugy tlnik, hogy
ezt az ember valamilyen modon visszajatssza bizonyos helyzetekben. Ez az itélet leirasa.

Nézziuk masodszor az itélet szikségszerliségét, miért kell ez? Szeret6 Isten, biztos nem itél meg.
Biztos? Ha nincsen itélet, akkor nincsen egy végsé igazsag a vildgban, ami egy napon mindent
rendbe hoz, akkor nincs végs6 igazsagszolgaltatas artatlanul szenvedd gyerekekert, akik aldozatai
lettek olyanoknak, akiket esetleg nem ért el a foldi igazsagszolgaltatas. Akkor nincsen veégsé
igazsagszolgaltatas haborus blindkért, soha ki nem tudddott gaztettekért. Ha nincsen, akkor viszont
lehet-e egyaltalan beszélni igazsagrol? Lehet-e beszélni arrél, hogy van jé és rossz? Ha nincs j6 és
rossz, ha nincs végs6 igazsag és végsd igazsagszolgaltatas, akkor er§ van és hatalom. Aki az
erésebb, azé a hatalom és kész. Ezért a feltdmadas érémhiréhez tartozik, hogy Isten végul mindent
rendbe tesz.

Szorongat, hogy minden egyes filmkocka megméretik? Akkor nézd harmadszor az 6rémhirt. Hogy
nincs feltamadas keresztre feszités nélkil. Hogy nincs Husvét feltamadas és itélet, nagypéntek, Jézus
szenvedése és halala nélkil, ami azt jelenti, hogy a feltamadas az itélettel egydtt j6 hir lehet. Hogy
lehet j6 hir? Ugy fogalmazza meg ezt a reformatus hitvallas, a Heidelbergi katé, hogy felemelt fével
meg? Az, aki kordbban értem Isten itélészeke el6tt allt, elhordozta az itéletet a halalaban, az értunk
valé helyettes szenvedésében a kereszten. Lehetséges, hogy ugyanaz itélien meg, aki elétte
elhordozta a blineim itéletét? Igen. Es ezért szabadon, felemelt fével varom. Tudod, mit jelent ez?
Hogy amikor lepereg a filmem az utolsé itélet napjan, amikor kinyittatnak a kényvek, akkor annak a
jelenlétében pereg le, aki mar mindent tud. Akivel mar talalkoztal, mert a te cselekedeteidért itéltetett
meg. Egy képpel élve: akkor varod felemelt fével ezt a napot, ha Jézus Krisztus keresztje elétt mar
lepergett az életed filmje. Minden filmkocka ott volt Jézus keresztje elétt €és minden filmkockara Jézus
vérével ra van pecsételve: megvaltva, kifizetve, elengedve, lerendezve. Beleirva az élet kényvébe



Jézus vére altal. Minden filmkocka, az életed minden pillanata, minden elrejtett gondolata, minden
bline, minden hamissaga, minden istentelensége. Erted, hogy mért 6rémhir az itélet?

Ott kezdtuk, hogy a halal mindent elnyel, majd a halal kiadja a halottakat. Ez a j6 hir, Jézus feltdmadt,
de itélet nélkil sajnos nem megy, mondja a Biblia. Erted, hogy miért j6 hir az itélet? Mert az elé allsz,
aki meghalt érted, és ha igy van, akkor 6rédmhir a latomas, mert a halal azt mondja, elég. Krisztus
feltamadt? — Valéban feltamadt! Es akkor a szived is azt mondja végre, hogy elég. Ha minden le van
pecsételve, a szived azt mondja, eléeg. Mert akkor Jézus a leges-legmélyebb ponton elégitett meg,
ahonnan minden sévargasunk fakad. Elég nekem Krisztus? Jéllakattam a Vele valé kézdsséggel,
megitattam szerelme vizével, gazdagga lettem jésagaval, elégedett az ajandékaival, betelt az élettel?
A fo6ld még mindig olthatatlanul szomjas, igy van jél. A tliz tovabbra sem mondja, hogy elég, ez a
természete. A meddé asszony azonban vigasztalast és reménységet nyer. A szd szoros értelmében
is, hiszen Krisztusban mar ez a hiany is elhordozhatéva lesz neki. Nemrég mondta el nekem valaki,
hogy soha nem sziletett gyermeke, de Isten hogyan hasznalta 6t abban, hogy lelki gyermekeket
tamogasson, emberek mellé odaalljon, gyermekeket felemeljen, felneveljen és segitsen. Elég. De ez a
medddség, ahogy mondtam minden mas beteljesuletlen emberi vagyunk képe, hiszen valamilyen
értelemben mindannyian medddk maradunk. Valamilyen értelemben mindannyiunkat kérulvesz a
hiany, a fajdalom, a beteljestletlen almok és a vagyak. Es ott a negyedik kép: a halal kiadja a
halottakat. Ott mar nem lesz beteljesiiletlen vagy, nem lesz fajdalmas sévargas, nem lesz mindent
elnyeld elmulas, mert Krisztus feltamadt! — Valéban feltamadt! AMEN

Lovas Andras



