Exodus

Lekcié: Mt. 4.1-11 2006. szept. 17.
Textus: 2M6z. 17.1-7 Gazdagrét

Itt van Isten k6ztlink?

»Itt van Isten koztink, jertekt imadni...” éneklik gyakran gyulekezetekben. Aruta
éneket koveti az imadsag: ,kdszonjuk, hogy itt vagliink, hiszen megigérted, hogy ahol ketten
vagy harman 6sszedjyek a te nevedben, jelen vagy kdzottlik, mi pedegpnyivel tobben
vagyunk itt...” A szavakban Isten jelenléte bizoss@géarol van szé. Ugyanakkor a valosagban,
nem egyszer, semmi nem mutat arra, hogy Isten aal{@en lenne. Emberek élete nem valtozik
meg, gyllekezeti tagok évtizedek 6ta haragban Jarazaegymassal vald szeretetk6zosség
helyett fagyos és formalis a légkdr. Jelen vantenlsakit fenti kliséinkkel automatikusan
jelenvalonak vallunk,d&, azt gondoljuk, ha ezek a méagikus klisék elhang&zvalamilyen méd
biztosan megidéztiét?

Vannak, akik szamara Isten jelenléte ezért vagytawem kérdés. Ha valaki amellett érvel,
hogy Isten mindenitt jelenvalo, hiszen éppen dgtah, talan nehezen tud mit kezdeni azzal a
gondolattal, hogy Isten vagy jelen van, vagy niegg-egy helyzetben, korszakban népe életében.
Ha szamara Isten jelenléte pusztan egy elméledpkaita, az istenség lényegéhez tartozé
tulajdonsag, taldn nem érzi annak sulyat, hogylgkenléte, kozelsége, erejének kiaradasa
cseppet sem masodrangu a benne bizok részére. Mksoleg azért nem kérdés Isten jelenléte,
mert nem hisznek benne. Nincs Isten, nincs is jéleszen ha jelen lenne, minden mas lenne
ebben a vilagban.

Izrael szaméra azonban nem elméleti probléma, agottiink van-e az Ur vagy sem?”
Szamukra egzisztencialis kérdés ez, kulondsen agusndorlas idején. A pusztaban, ahol Isten
népe naprol-napra €l, ahol az alapuwdetfeltételek hianyoznak, Isten jelenléte éld&hieérdésse
lesz. Ez a jelenlét azonban nem olyan trivialisp@&s olyan tét nélkili, mint amikor csak
megszokasbol kantaljuk: ,Itt van Isten kdztink, ggkot imadni...” Nem mindig magatol
értetds és gyakran nehezen hibeEppen ebben a hitben és bizalomban kell mag&ogyhia
az uton 1é% népnek. Isten arra hiv, hogy teljes szivvel bikzalsban, hogy jelen van és
gondoskodik.

I. A probléma: Isten vezetése, a nép szomjusaga

Szin pusztajaban lazadozott a nép Mozes és Ib&en mert éhesek voltak. Isten
gondoskodott roluk, megismertettket a mannéval. A mannat ette 1zrael egészen addiig be
nem |épett az igéret foldjérg=zutan utnak indult 1zrael fiainak egész koz6ssa@zin-
pusztabol, és ment taborhelytaborhelyre az Ur parancsa szerint2zektsl a sorokbol
nyilvanvaléva valik, hogy Isten vezeti a népet aztabanpk pedig engedelmesen kovetik az
Urat. Isten vezetése nemcsak engedelmességreaitiivillik a vezetést el kell fogadni, hanem
biztonsagot is jelent. J6 tudni, hogy nem csak wdkaadnak ére, hanem az Ur jar @tiik.

Izrael fiai feltételezhetik, hogy amig engedelmeksévetik Istent, addig nem fognak hianyt
szenvedni semmiben. Az ember igy gondolkozik. Ale@giés azonban nem marad,&bort
utdttek Refidimben, de nem volt ivivize a népriek égész napos menetelés utan olyan helyen
letdborozni, ahol nincs viz, embert és allatot eggyamegprobalo dolog. Az Ur vezetett, mi
engedelmeskedtiink és kovettitkmiért van hat hianyunk a legalapiteh sziikségben, a vizben?
Hol van Isten? Hogyan van jelen, hogyan higgytlgyhelen van, ha nélkiléznink kell?

Mi azt véarjuk, hogy ha Istennek egy adott helyeatbngedelmeskedtiink, példaul abban,
hogy elfogadtuk vezetését egy bizonyos iranybapaikknajd elvezet egy magaslatra, ahol mar
nem kell az engedelmességnek ebben a fliggéséberoaldéltatottsagaban élni. Ha az Ur vezet,
akkor oazisban kell letaborozni, véljuk. Az engedetségért jutalmat varunk, de lehet-e ez a
jutalom az, hogy mar nem kell bizni és nem kellesl@gmeskedni, mert magunktdl is megy? A



puszta az Isten népévé formalodas, az igazi tanisé elsajatitasanak helye. Az Ur vezet, Izrael
engedelmeskedik, ez azonban nem oda vezet, hoggemékell bizni az Urban, hanem egy

olyan helyzetbe, amikor Ujra alkalom sziletik adsitaz engedelmesség gyakorlasara. Az
engedelmesség alkalmat szil az Ujabb engedelmesg&agicselekszi Isten népével. A kérdeés,
hogy mi térténik most, hogyem volt ivovize a népnek.”?

Feltételezhetnénk, hogy a pusztaban vandorlé népnskiyos krizis ellenére, konnyebb a
dolga, mint kordbban. Hiszen egyszer mar atéltégymincsen viz, ill. rossz és keerviz, amit
Maréban talaltak, zgolodtak, de Mozes az Ur pad@recmeggyogyitotta a vizet. Azt is
megélték, hogy éhesek voltak, ismét zaugolodni ledkzdis Isten firjekkel és mannaval lakatta jol
oket. Talan azért cselekedett igy eddig, hogy mestbenhagyjéket? Tudhatnak mar, hogy
amikor nincs viz, mi kévetkezik: majd Isten gondaodik. De ami a torténet olvasojanak magatol
ertetbdonek tinik (hat nem volt elég a sok csoda eddig?), aztanét résztvednek cseppet sem
ilyen egyértelni. Isten népe még nem tanult meg az Urban biznit Asha bizalom életforméaja
nem szulletik meg ilyen hamar. Ezért is kellett,Jnagép Ujra a hiannyal talalja szembe magat.
Krizis nélkdl nincs hitben valé névekedés.

Il. 1zrael valasza: perlekedés és istenkisértés

Isten népének valasza a hianyra két kifejezéstglalhaté 6ssze: perlekedés és
istenkisertés.

»A Nép ismét perbe szallt MézesselHaragjuk Mozes, a vezeellen fordul, éle
kovetelik a vizet. Hasonloan a korabbiakhoz, agadbljak, hogy Mozes (1) azért hozta ki a
népet Egyiptombdl, hogy itt a pusztaban szomjudaigamegoket, gyermekeiket és
joszagaikat. Mozes azonban ramutat a valésagrgpédekedk igazi helyzetéreg;Miért szalltok
perbe velem? Miért kisértitek az UratR’Mdzessel vald perlekedés valdjaban istenkisértés.
Sokkal tébbél van sz6, mint egy vez#tel valo elkeseredett vita. Nem pusztan Mézesnek
mennek neki és fenyegetik lincseléssel. A fennalloval val6 elégedetlensaglsten altal
kivalasztott vezét gyalazasa nem mas, mint az Ur probara tételesugymazza ezt a torténet
végén a szentirQAzutan elnevezte azt a helyet Masszanak és Meaxkdnrael fiainak a
perlekedése miatt, mert igy kisértették az Urardfiiink van-e az Ur vagy sem(® ,Massza”
sz0 az istenkisértés, a ,Meriba” a perlekedés saawedeti nyelvben.) M6zest vadoljak és
tamadjak, de val6jaban az Urral allnak hadilabon.

Az istenkisértés fokusza, hogy vajon jelen vasten? Ez a kérdés természetesen nem
istenkisértés nmagaban. Istenkisébtéaikor beszéliink, ha valaki meg akarja prébalrvaz
hiiségét. Valéban Isten tette-e mindazt, ami idaigtetz az Egyiptombdl valé szabadulas 6ta,
vagy csak az onjeldlt Mozes nagyravagyo terveiedkihk elszenved? Ugy tinik mostanra,
hogy a szomjusag sokkal valésagosabb, mint az Egyipdl valé szabadulas, a Voros tengeren
val6 atkelés, a fiirjek, a manna... Vagy ha mégizkin ehhez az Urnak, hat mutassa meg!
Bizonyitsa be! Adjon vizet, és akkor elhisszuk, hW&gzottink van! — Az istenkisértés azon valo
munkalkodas, hogy Istent ravegylk arra, mutassameagt, cselekedjen ugy, ahogy mi elvarjuk
téle egy adott helyzetben. Megprobalja kicsikarremdtl, hogy megmutassa, hogy jelen van.
Ahhoz, hogy higgylnk benne, cselekednie kell. Higpaem cselekszik, megvonjuid¢ a
bizalmunk.

Eqgy vilagos példaja ennek Jézus Krisztus megléiséra pusztaban. Az 6rddg
probalkozasa az volt, hogy Jézust a templom paéa@dllitotta, mondvanHa Isten Fia vagy,
vesd le magadat, mert meg van irva: ‘Angyalainatapesot ad, és azok tenyerikén hordoznak
téged, hogy meg ne lsd labadavhd’ Jézus ezt mondta neki: ‘Viszont meg van Xe:
kisértsd az Urat, a te IstenedetlJézus nem Iép be egy olyan helyzetbe, ami nyonyagibgolna
Istenre, hogy jelenlétét és hatalmat demonstralja.

Hittel varjuk, hogy Isten cselekszik egy-egy nehélzetben, de soha ne akarjuk
manipulalniét. Ne akarjuk prébéra tenni, kényszeriteni, zsar&légedetlenséginkkel,
kesefiségiinkkel vagy fajdalmunkkal soha ne forduljunk tiggza, hogy most cselekszel, vagy
pedig semmi k6zom hozzad. A perlekedés istenkisigteezetett. Isten népe elvesztette



valésaglatasat; szomjusaga Isten minden koralibntdtvalosagosabbnaknt szamara. A
pillanatnyi sulyos hiany feledtette velik az Ur &bbi hatalmas tetteit.

[ll. Isten valasza: élet adsziklabol

Vajon hogyan valaszol Isten a perlekeot kisérth népnek? Vajon mit tesz a hitetlen és
ersszakos kérdés fényébeiozottiink van-e az Ur vagy sem®10zes segitségért kialt, és Isten
cselekszik. Azt az utasitast adja neki, hogy batjgaamellyel a Nilusra Gtott (2M6z.7.17-18),
menjen a Hérebhez és lisson a sziklara. Amikor Magganezzel a bottal a Nilusra Ut6tt,
elkezdbdott az egyiptomi tiz csapas. A Nilus vérré valtgzhalak elpusztultak, a viz blidos és
ihatatlan lett. Az életet adé viz, amelyre az eyip civilizacio és kultdra épult, medsx;
helyét atvette a halal. Most azonban éppen azkai®je fog torténni;, En majd ott allok efitted
a sziklan, a Horeben. Uss a sziklara! Viz fakadleeks ihat a nép.A sziklabal, Isten
jelenlételsdl fakad az életet ado viz. Bebizonyosodik, hoggrigelen van népe kdzott, a
pusztaban, a sivatagban életet ado vizzel gondiskaldk. Az élet Istenbl fakad.

De vajon meddig kisérthetsten? Meddig kész valami minden emberi értelmet
meghalado tiséggel és szeretettel hitetlen és lazadd népeségéit sietni? Ebben a szakaszban
nincs jele Isten rosszallasanak. A térténet azomieam végédik annyival, hogy Isten Ujra
hiiséges volt. Utéélete lett, amelyben Massza és Ménibkre a hitetlenség, a bizalomvesztés, a
keménysziliség, az istenkisértés helyeként maradt meg Isiam e@dlekezetében.

A Jézus altal idézett Oszovetségi rész igy hangiRik kisértsétek Isteneteket, az Urat,
ahogyan kisértettétek MasszabdbNModz. 6.16) Isten népe kovetkegeneracioi sem felejthettéek
el a szégyenteljes eseményeket. Aszaf, a 78. zsakédje Izrael torténetét énekli meg egy
tanitokoltemény formajaban.

.Patakokat fakasztott a sziklabdl, mint folyamokaditotta le viziket.

De tovabbra is vétkeztek ellene,

Lazongtak a Felséges ellen a pusztaban.

Préobara tették Istent vagyaikkal,

Ennival6t kérve kivansagaik szerint.(Zsolt. 78.16-18; vO. 40-41)

A zsoltarban visszatémotivum, hogy Izrael a pusztaban lazongott égteité az Urat.

A 95. zsoltér szetge, amikor Isten dicséretére és magasztalasardjazbhépet, szintén
ezt a torténetet hozza fel figyelmeztetéseként:

.Most, amikor halljatok szavat,

ne keményitsétek meg sziveteket,

mint Meribanal, amikor Masszanal voltatok a pusatib

ahol megkisértettek engefseitek,

probara tettek, béar lattak tetteimet(Zsolt. 95.7-9)

Végezetill sokatmondo az is, hogy az UjszévetséglEsidokhoz irt levél szefie is, a
95. zsoltar idézésével, a Massza és Meriba hagygroamyul vissza, amikor a korai
gyllekezetek tagjait figyelmezteti, hogy legyenegedelmesek az Urnak, tartsanak ki a hitben a
nehéz korilmények kdzétt is, és ne legyen kemémakaes a szivik (Zsid. 3.7kk)igyazzatok,
testvéreim, senkinek ne legyen koéziletek hitetlgoeosz szive, hogy elszakadjon &z él
Istentl.” (v.12) Mert Isten itt van koztlnk, akkor is és tglyamikor jelenléte nem tapasztalhato.
llyenkor pedig arra hivattunk, hogy kitartéan bizkienne, és attél ovakodjunk, haggyprobara
tévén akarjunk iiségésl megbizonyosodni. AMEN!



