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.En megkeményitem a faraé szivét...”

A most olvasott versek beveéit szolgalnak az Oszévetség egyik legjobban ismert
szakaszahoz, a egyiptomi tiz csapas elbeszéléd€hezibon mar a szabadulas ideje Izrael
szamara. Az Ur meghallotta séhajtozasukat a kerséolgéalat miatt, elhivta M6ézest, majd
meguijitotta bizonytalankodo kévetének az elhiv@datden készen all a szabadulésra, de a
szabadulas nem térténik meg kemény harc, a fartarshatalmanak dsszettkozése nélkdl. Isten
tiz csapassal sujtja Egyiptomot, tiz sulyos és fitidszatasztrofaval, mire végul a farad kész
engedni az Ur hatalméanak, és elbocsatja lzraelt.

Miért torténik ez igy? — kérdezi a mai ember. Maésulyos és pusztitdé csapasok? Hogyan
lehet, hogy Isten, a szeretet Istene ilyen rosszatEgyiptom népére? Talan azoknak van igazuk,
akik azt allitjak, hogy az Oszovetség Istene kdggevéres Isten, és a szeretet Istenével csak az
Ujszévetségben talalkozunk? Tulléphetiink a tiz &sap azzal, hogy mindez Jézusttetorténik,
és6 az, akik felvaltotta az Oszovetség kegyetlen ésékgy Istenét?

E bevezét szakasz mintha még jobban mégéiené a fentihez hasonlo vélemeényeket.
Isten azt mondja, hogfn azonban megkeményitem a farao szivét, és et és csodat
teszek Egyiptom foldjén, a faradé nem hallgat ratbkHol itt az igazsag? Isten megkemeényiti a
farao szivét, a faraé nem hallgat Mézesre és Ardsten kdveteire, aki ezért tjabb és tjabb
csapasokkal sujtja az orszagot? Mit tehetett ezaghben a faradé? Hogyan értsik, hogy Isten
megkeményitette a szivét? Hol van itt Isten igaaség dként szeretete, amit elvarurike?

Ezekre a kérdésekre keressik a valaszt igénk alapja

l. ,Megkeményitem szivét” — az itélet joga Istené

Amikor Istennek e sokakat megbotrankoztaté kijedeét halljuk, szembe kell nézniink
azzal, hogy kicsodé. Amikor azt mondjuk ,Isten”, arrél beszélink, alem ember, nem egy
koézulunk, nem egyedélvelink. Arrol szélunk, aki minden |ét@2letrehivoja, aki a vilag
torvényeinek alkotdja, és aki — a teremtés jogéagiil mindenek itéje. O nem csak Izrael Istene,
hanem Egyiptomé is, nem csak a faraé Ura, hanesgész teremtettsége. Ezért joga van igy
szo6lni:,megkeményitem a fara6 szivet”.

Tovabba nézzink szembe azzal is, hogy val6jabéhi&ivan sz6. Még miétt a ,szegény
farad” és a ,kegyetlen Isten” teljességgel ham@&eyzosztast kiosztanank, gondoljuk meg, hogy
mit szolgéal a faraé és mit az Ur. A fara6 az elngierés a halal szolgaja. Embertelen kériilmények
kozott tart és dolgoztat egy egész népet, I1zrakihek filcsecsefit halalra itélte. Gyermekek
tomegének élete az ar a farad elnyomo birodalniiil@jgért, hatalmi térekvéseiért. Isten pedig,
ezzel szemben, az életet, a szabadsagot képtisetii mégis hajlamosak vagyunk arra, hogy a
faraoval egyuttérezzink, Istent pedig a vadlottadj@ra tltessik: ,hogyan gondolja, hogy
megkeményiti a farad szivét?” Vajon miért tessziiR élogyan lehetséges, hogy ennyire
nyilvanvaléan eltorzitjuk a valésagot?

Leleplez ez benniinket. Leleplezi azt a résziraksi,szeret Istennel szemben
szamonkéfen fellépni. Ravilagit lelkink elrejtett, vagy nésrannyira elrejtett zugaira, ahol
alapveben lazadunk Istennel szemben. Gyakran fel s@ik,thogy milyen visszés, amint a halal
€s a pusztulas képviggt felmentjuk, Istent pedig vadoljuk. Ennek mélgatpedig az all, hogy
nem vagyunk készek elismerni, hadgsn vagyok az Ur’, azaz nem engedtilk &t magunkat Istennek
fenntartas nélkul. Haboruzunk vele, de kérdésesle@ntartasaink nem valosak, csak arra



szolgalnak, hogy bejsellenallasunkat palastoljak. Mert az Urral valégimékélt kapcsolatban
feltétlendl elismerjik, hogy 6vé a kegyelem éstélei szabadsaga, hogy Isten — Isten. Az itélet
joga Istené — és nem a miénk. Elismerjik, hogy jagaitéletet tartani a halél szolgaja felett, az
embereket megnyomorito és gyerekeket elpusztit@aliom iranyitdja felett. Elismerjuk, hogy
igaz és bolcs dontéseket hoz akkor is, amikor nam értjik.

Ez az alapdllas persze csak azoktdl varhato il &tk egy pontjan eljutottak oda, hogy
Jézus Krisztusban megismerték Isten igazsagakeéstsi&t, valamint erre adott valaszukban
fenntartas nélkil rabiztak magukat az Urra. Aztaaralo feltétlen bizalomba beletartozik az is,
hogy az itélet jogat meghagyjuk neki. Ha pedignerh tudjuk j6 Iélekkel és bizalommal Istenre
bizni, at kell gondolnunk, vajon 6nmagunkat rakddiztu

Il. ,Megkemeényitem szivét” — A farao fefetege

Még miebtt barki azt hinné, hogy az eddig elhangzottak esak szolgaltak, hogy egy —
tobbek altal — kifogasolt isteni tettet, a megkepitst kivonjuk az emberi vizsgélat és megértés
szandeéka aldl, térjink ra ennek tartalmi kifejtéségaz-e, hogy Isten abszolut dontéséan szo,
ami ellen a faradé semmit sem tehetett, és ezaltalyegében — Isten azért itélte néegs
Egyiptomot, amitd maga idézett éP

Azt kell valaszoljuk erre a kérdésre, hogy nem igamit igénkben olvasunk, hogy Isten
megkeményitette a farad szivét, ezen a ponton e@gegy végleges, visszavonhatatlan dontes.
Ne tévesszik szemaglhogy ez a rész egy beveiettiz csapas elbeszéléséhez, améheeétiti,
hogy mi fog térténni. Ugyanakkor a tiz csapas &ib@an folyamataban lathatjuk, hogy mi torténik
a faraoval, mit jelent a sziv megkeményedése.

A Biblia akkor beszél kemény szélr amikor valaki nem kész valaszolni Isten szavara,
Isten Uzenetére. Amikor egy személy nem fogadjadt@) mar meg sem érti, amit Isten szolIni
kivan neki, akkor megkeményedett a szive. Ez apadilazonban nem feltétlenil végzetes, hiszen
eljohet az id, amikor megbéanja keménységét, azt, hogy Isten &zanem volt elérhéf és
visszafordul hozza.

Az egyiptomi csapasok visszaténotivuma, hogy a farab — még ha a csapas utan
igéretet is tesz Izrael elbocsatasara — a csapdt&al visszavonja azt, megkeményiti szivét. Az
els) 6t csapas utan csak a faradrél mondja a Szertivgy, konok vagy kemény maradt a szive és
nem hallgatott Mozesre és Aronra, Isten kdvetérkeményiti meg sajat szivét. A
megkeményitésnekdzor csak a hatodik csapds utan lesz az alanya(&tE2), ekkor olvassuk
eloszor, hogy Isten megkemeényitette a farao szivéts Aigyelemremeélt, hogy a hetedik csapas
utdn a megkeményedésnek mar egyszer sem lesz aldana0. Itt még azt olvassuykétva a
farad, hogy megsant az e8, a jég €s a mennydorgés, visszaesett vétkebenék maradt a szive
neki is, meg szolgainak is. Megkeményedett a fswd@, és nem bocsatotta el Izrael fiait —
ahogyan megmondta az Ur M6zes altahient| azonban mindig Isten a megkeményités alanya.
Mire enged ez a nyelvhasznalat kdvetkezteni?

Arra, hogy a faraé felék azeért, hogy megkemeényitette a szivét. Lidggfe lett volna
engedni az Urnak, de nem tette. Hogy ez igy vam,rautat, amit a faraé szolgairol olvashatunk a
tiz csapas elbeszélésében. A szolgak szive, set@bégyutt, konok maradt (9.34, 10.1), de mégis
eljott az a pont, amikor — a faradval ellentétbaneglagyultak és készek lettek volna engedni
Istennek. Megkérdezték a faragileddig lesz még vesztiinkre ez az ember? Bocs&st kbt az
embereket, hogy szolgalhassanak Isteniinknek, azkUem veszed észre, hogy pusztuléban van
Egyiptom?”

Mi Isten szerepe és mi a faradé a megkeményededsti@nin Janos a kovetkétzirta: , A
sziv kemeénysége az embémndy a sziv megkeményitése Isten itél&edz a sziv, amely elutasitja
Isten szavat, vetglik, szenved, mert tudja, hogy nem jo, amit tesegdskicsit megkérgesedik. De
Isten Qjra szOlitja, €és masodszor mar kénnyebbemdmemet Isten szavara. Harmadszor mar



gondolkodas nélkul elutasitja, amit Isten kér, rtpzer mas meg sem hallja a hivasat... A
megkeményedett saZivember maga valasztotta azt, amit végul IstenletkiEnt — beteljesit rajt&:
maga keményiti meg szivét.

Ezzel talalta magat szemben Jézus Krisztus is. &t beszélt példazatokban, hogy
egyesek ne értsék meg. A példazat szerepe, hogy felszinre hozza aggosztottsagot, ami
korabban kialakult koril6tte. Egyesek hittek bermasok meg azt mondtak, hogy 6rd6g van
benne. Hiaba lattak a jeleket, a csodakat, a faémbhsonléan nem hittek. Akicee elhatarozta,
amirsl egyértelntien szol hozza az Ur, azon beteljesedik, amit Jégumgalmaz meg;...akik
néznek, nézzenek ugyan, de ne lassanak, és dkikdkalhalljanak ugyan, de ne értsenek, hogy
meg ne térjenek, égitreik meg be bocsattassanakvik. 4.12)

Es itt idéznem kell egy zsoltart, ami figyelmegeés intés mindannyiunk szaméghost,
amikor halljatok szavat, ne keményitsétek megtskite..” (Zsolt. 95.8) Isten Szentlelke tudja
ebben a pillanatban személyessé tenni szamunkaatiramit a farab megkeményedétér
tanultunk. Ha tobbszdr hallottuk mar, hogy Isteradriv, engedjik &t az életiinket neki, de nem
tettilk — tegyiik meg most. Ha valamivel kapcsolaibgett benniinket az Ur, ha valamit megitélt
az életlinkben, de mi elhessegettiik magunktélszavat — ne jatsszunk vele, hanem hélaval, hogy
Ujbdl halljuk hangjat, engedelmeskedjink neki. b@djuk, hogy rolunk van szo, és mégis
kivilvalénak érezzik magunkat, mert mar annyirakeegenyedett a sziviink — kezdd el keresni
ot, kidlts és konyordgj hozza, kérd, hogy kdnyoniljdeg rajtad és lagyitsa meg szived, nehogy a
magad valasztotta itélet teljesedjen be rajtad!

lll. ,Megkeményitem sziveét” — Isten ditsstge

Mikdzben lattuk tehat, hogy a faraé féleldontéséért, a torténet egésze Isterosérget
szolgalja. A faraé ellenall az Urnak, de ellendllasnal nagyobb diéséget szerez Istennek.
Minden ellenallas utan még félelmetesebb jelbenda@lsan, azaz csapasban mutatja meg Isten a
hatalméat egészen addig, amigegtudjak az egyiptomiak, hogy én vagyok az UrA.&ziv
megkeményitése Isten dis®gét szolgalja hat, valamint azt, hogy Egyiptomégismeri ab
nevét. Es valoban: ha a farad adesora elengedi Izraelt, Isten nem ismerszik mepgés halal
Uraként, és az egyiptomiak semmit sem tudnak meg, &iogy ki tartja kezében a vilag dolgait.
Ahol a kdosz és a halaléeellenallnak Istennek, még ha hosszan tartbarembeszallnak vele,
ott annal vilagosabban ragyog fel az Ur hatalmaaggysaga. A farad szivének megkeményedése és
megkeményitése Isten céljait szolgalja. Isten dhetul — de éppen lazadasaban és
ellenségeskedésében Isten céljait teljesiti bés Benne van a kifejezésben, hogy Isten
megkeményitette a farad szivét.

Ez pedig ugyanakkor vigasztalas és batoritas kéieeteinek, Mozesnek és Aronnak. &rr
a vigasztalasrdl irja talaloan Kalvipisten szilardsaggal fegyverezte fel szolgaja 4zivégy
batran ellendlljon a zsarnok gonoszsaganak, éslamntétist arra, hogy a megoldast a kezében
tartja.” Hanyszor és hanyszor meghatralhattak volna, elesiiggtek volna, latvan, hogy a farao,
amikor latszélag mar enged, végil mindig visszaaazpvat. De nem &fket varatlanul a farao
ellenkezése, és nem gondoljak tobbet, hogy elhadygiaaz Ur. Végigviszik kemény harcukat,
tudvan, minden az Ur tigyét szolgalja.

,En azonban megkeményitem a farad szivét miondja az Ur, és ezzel megvizsgalt
bennlinket. Megvizsgalt, hogy vajon rabiztuk-e magtiteljesen — kezébe engedtik még az
itéletet is? Megvizsgalt, hogy kész-e a szivinks&dIni neki, elérhéek, formalhatdéak vagyunk-e
még Isten €itt? Véglul megkérdezi, hogy szembetaldlva magunkain@sz barmilyen hatalmaval
ebben a vilagban, hisszik-e, hogy minded dcsiségét szolgalja és vigasztalast veszink-e
ebben?

Amen!



