Mi a valasz a miértekre?

Lekcié: J6b 38/Textus: Jéb 42,1-6 2015. februar 1.

Van-e vigasz akkor, amikor nincs konkrét valasz? Szeretném azt mondani,
hogy a legmélyebb, legvaldésagosabb vigaszt mindig Isten kezébdl kapjuk meg,
de vajon hogyan, amikor nincsenek konkrét valaszok?

Mindenkinek vannak személyes tragédiai, mindenki volt mar
mélyponton. Mindenki atélte, hogy a padléon van. Sokan megtapasztalnak -
sokszor szinte ok nélkill - elutasitottsagot, maganyt, vagy mérhetetlenlil nagy
csalédast. A legnagyobb tragédia azonban - amit mindenki tapasztal (elébb
vagy utdébb a koérnyezetében) - a haldl: az egyik, vagy tobb szerettiink
elvesztése. Gondolhatunk mas személyes tragédidkra is, de valakinek, vagy
valakiknek az elvesztése az, amivel a legkevésbé tudunk mit kezdeni.

Az imént emlitett helyzetekben jéhetnek hozzank, és mondhatnak kedves
szavakat, de mit érnek? Valéban megvigasztalnak, valéoban oldjak a fajdalmat,
az Urességet, valéban valaszok a ,miértekre?”.

Pl. megéled valaki elvesztését, aki nagyon koézel allt hozzad, akkor biztosan
tudod, milyen az, amikor sorra jonnek hozzad részvétet nyilvanitani, sorra
hallgatod a ,magyarazatokat”, de végiil, miutan egyedil vagy, és egyedil lilsz a
lakdsodban, és elgondolkozol: csoda lenne, ha erre valamikor is érkezne
kielégitd magyarazat, amely vigasz lehet szamodra.

Es beszélhetiink barmennyit Istenrdl, a hitiinkrél, mégiscsak vannak
olyan tapasztalataink, amikor mi sem értiink mindent. Vannak olyan
helyzetek az életben, amikor kiszolgaltatottnak, elveszettnek érezzik a
helyzetiinket, és egyszerlen nem elég teoldgiai valaszokat sorolni — mert hogy
biztos tudunk jé parat (helyes vagy helytelen teoldgiai valaszokat): azért tértént
mert Isten tanitani akar, azért tértént, mert meg kell tanulnod elengedni a
legfontosabbat Gérte, azért tértént, mert esetleg biint kbvettél el, és igy buntet,
azért tortént mert Isten szuverén Ur és egyébként is mindent megtehet - de
ezek a valaszok nem kielégitéek, nem gy6znek meg mélyen, sOt, az is lehet,
hogy ha tul gyorsan probaljak lenyomni 6ket a torkunkon, akkor rezignaltan
legyintink egyet.

Akik sok mindent atéltek az életben, tapasztalatukbdl addéddan még
mondhatjak egy adag életbdlcsességgel: majd az id6 mindent megold!
Rendben, de ez inkdbb egy folyamat, hiszen az ember iddvel felejt, idGvel
masfelé fordul a figyelme, id6ével megtanul egyltt élni azzal, hogy nincs
mindenre valasz. De az ,id6”, és a felejtés folyamata 6nmagaban még nem
valasz az ember kérdéseire. Mert milyen valasz az egy elkeseredett miértre,
hogy ,varj, majd enyhil, és idével elmulik”. ,Nem azt kérdeztem, hogy mikor
mulik el, hanem azt, hogy miért tortént mindez???”



1.J6b kdonyve az ember egyetemes tapasztalataval foglalkozik, éppen a
miért” kérdésével

Job torténete bizonyos értelemben nagyon egyszerii, de annal
tragikusabb tortént: Jobnak volt egy prosperalé élete. Hatalmas vagyona volt,
ha az akkori id6k kereteiben gondolkozunk. De tragédidk sorozata tortént vele,
és igy, elég gyorsan, mindent, amije csak volt, sorra elvesztett. Semmiféle
befolydsa nem volt az eseményekre, minden ,csak Ugy” megtortént vele.
Elveszitette a vagyonat, a tulajdonat, az egész allatdllomanyat, de még a
legk6zelebbi csaladtagjait, lanyait és fiait is (rajuk szakadt a haz a nagy szél
miatt). Mindezeken tul egy szérnyl betegség verte meg - tet6tdl talpig fekélyes
lett. A végén csak Ult Jéb Osszezuhanva, egy cserépdarabbal vakargatva
fekélyes bérét, a hamu kozepén, meredve maga elé, keresve a miértet a
torténtekre.

Csak rontott a helyzeten, hogy megjelentek Jobnak az uan. ,baratai”,
akik azért jottek, hogy vigaszt nydjtsanak a szamara. A mondanivaléjuk
Iényege tulajdonképpen az volt, hogy Job megsértette Istent, ezért
elérte 6t Isten haragja. HUh, ez aztdn a vigasztalds! Ulsz fekélyekkel a
testeden, kdnnyekkel az arcodon, mert elveszitetted minden gyermekedet,
vagyonodat, tulajdonképpen a teljes egzisztenciadat, és hallgatod a
meggondolatlan, tudatlan baratokat. Hanyan tapasztaltdk ezt meg? Emberek,
akiknek nincs valddi ralatasuk, meggondolatlanok, mindig készek arra, hogy
elhamarkodott, tévedhetetlennek tind kijelentéseket nyilatkoztassanak ki ilyen
helyzetben. De Jobnak voltak valaszai a harom barat beszédére. Az egyik
valasza helyes volt, de ketto rossz. Végiil éppen a rossz valasz miatt szdlal
meg Isten, és beszél kdzvetlenlil hozza. De Jébnak abban igaza volt, hogy
nem volt személyes biine, amiért razadulhatott volna ez a toménytelen
tragédia-sorozat. Ugyanis a baratok f60 érve az volt, hogy a tragédidk Isten
megtorlé eszkdzeiként szolgdlnak, hogy a blnés embert megbiintessék.
Blintetés, valami blinds tettért. J6b helyesen valaszol, amikor azt mondja: ,,nem
tettem semmi olyat, nem k&vettem el semmit. Blintelen vagyok, Istennek
mindig megadtam a tiszteletet. Mégis elveszitettem mindenemet, fiaimat,
lanyaimat...” Tehat tévedtek, mert J6b valdéban igaz ember volt Isten elGtt.

AZONBAN: Job e szenvedés, e kimondhatatlanul szérnyii, szivszaggaté
és megrendito fajdalom kozepette mégiscsak mondott két dolgot,
amiben nem volt igaza. Job tulajdonképpen a kovetkezot mondja
Istennek: ,Nem t6érédsz velem, de még ha toérédni is szeretnél, akkor
sem vagy KEPES ra”. Két olyan dolog, amely, azt hiszem, mindannyiunkban
felmertlhet, ha olyan szenvedéseket, fajdalmakat kell atélnie, amit nem tud
megmagyarazni, és ami vad lehet Istennel szemben. Talan nem hangosan,
larmasan, nem az ég felé Iébalva az oklinket, hanem mint suttogas, egy
elnyomott gondolat, a tudatalattinkban - azért, mert vigaszt kereslink: ,vajon
az Isten tényleg megérti a banatom, latja a szerencsétlenségem, ismeri azt,
torédik még velem?” Es taldan ahogy egyre jobban belelovaljuk magunkat a
kérdésekbe, felmerilhet: ,vajon Isten tényleg iranyitasa alatt tart mindent?”
Ugy tlinik, Job nem is értette ezt meg soha, sét odaig megy, hogy azt mondja,
hogy ha igy van minden - ahogy most megtapasztalta -, jobb lett volna, ha



meg sem fogan, vagy ha mar megfogant, jobb lett volna, ha csecsemdként
meghal. Megatkozza azt a napot, amelyen megfogant: ,miért nem zarta be az
én anyam meéhének ajtait, és nem rejtette el szemeim el6l a nyomorusagot.
Miért is nem haltam meg fogantatasomkor; miért is ki nem multam, mihelyt
megszllettem? Miért vettek fel engem térdre, €és miért emlbkre...” Es mivel ez
nem tortént meg, legaldbb azt megtehetné Isten, hogy kiragadja ebbdl a
jelenlegi allapotabdl, azaz elvenné az életét.

A Job 31,35-ben azt mondja Job, az egész koényv problematikajat
osszefoglalva: , Oh, barcsak volna valaki, aki meghallgatna engem! Imé, ez a
végszOm: a Mindenhatd feleljen meg nékem!.” Fajdalmai kozepett Istenhez
kidlt. Olyan kérdéseket tesz fel, amelyeket barmelyiklink feltehet, még akkor is,
ha ennél mérsékeltebb mddon él at szenvedést, vagy tapasztal meg
tragédiakat, elutasitast vagy csaldédast. Job haromszor mondja Istennek a
kényvben: valaszolj, mondd el nekem, tudni akarom, hogy miért?

2.Isten valasza Jébnak

A felolvasott 38. fejezet elején kezd6dik Isten vadlasza. Ebben a hosszabb jébi
szakaszban taldlhaté az a dialégus ember és Isten kozott, ahol Isten a
leghosszabban beszél kdzvetlenlil egy emberhez a Biblidban (38-tél a 42-ig).
Az alapszituacié: Job tulajdonképpen azt mondja Istennek, ,itt @lék a
banatomban, minden elvesztettem. A gyermekeim tobbé pusztan emlékek,
mindent elvesztettem, ami az enyém volt, mar nem kell t6r6dnoéd velem. De
meég ha akarnal is, akkor is képtelen vagy arra, hogy gondoskodj rélam.”
Hangsulyozzuk ki: J6b nem azt mondja, hogy nem létezik Isten, nem a
létét kezdi el tagadni - egy szoval nem karomolja 6t. Azt vonja kétségbe,
hogy Isten meghalland, azt hogy gondoskodna réla, azt hogy megértené 6t
fajdalmaban. Azaz, mintha az Isten inkompetens lenne.

Nos, Isten megjelenik a szinen: milyen csodalatos képpel él az iras,
amikor azt mondja, hogy a forgoszélbol szol Isten. A Biblidban a vihar, a
szél gyakori és szinte allandé kisérdjelenségei Isten kinyilatkoztatasanak: vihar,
feln6k és villamlas kiséretében jelentette ki magat Isten pl. a Sinai hegyen,
amikor Mobzesnek atadta a Tizparancsolatot; tdobbek koézott vihar és szél
kiséretében jelent meg Isten koézvetlenil Illésnek; vagy hatalmas szélzugas
kiséretében jelent meg a Szentlélek plnkdsdkor. Szél pusztitotta el Job
csaladjat (amikor is rajuk szakadt a haz), és most szélben jelenti ki magat
Isten.

Isten 70 kérdést tesz fel Jobnak. Ezzel a 70 kérdéssel tulajdonképpen azt
kérdezi Isten: ,J6b, milyen mély a megértésed, ezeket a dolgokat illetéen?
Mennyire tudod valdjaban azt, hogy mikddnek ezek a dolgok?

Isten arrol kérdezi Jébot, hogy vajon tudja —e hogyan kormanyozza a teremtést
és a teremtményeit.

Habar Isten kérdéseket tesz fel, de a kérdések valdjaban allitdsok. De
vajon Isten a valaszaban miért ilyen dolgokat emlit? Miért ezeket sorolja fel?
Nézzik most meg, hiszen nem véletlen, hogy Isten kdvetlen jelenlétében egy
ilyen képet tar J6b elé, és minden ember elé, aki olvassa ezt a szakaszt.



2/a. Hogyan tevékenykedik a vilagban?

Isten mirol beszél: nem elvontan arrél, hogy 6 milyen - Isten nem arrdl
beszél, hogy o6 ,mindentudd, mindenhatd, végtelen ereji, és
egyebek...”, tehat nem elvont fogalmakkal jellemzi magat, hanem arrdél
kezd el beszélni, hogy egyszeriien mit tett; milyen elképzelhetetleniil
hatalmas tetteket hajtott végre. Arrdl beszél, hogy a gondviselése miként
érvényesil az egész megteremtett vilagban.

Erdekes, hogy a ,természeti teoldgiat” sokan nem fogadjak el, vagy azt
mondjak, nem vezet senkit Istenhez. Ugyanakkor ne felejtsiik el, hogy a Biblia
szerint Isten nem csak egy olyan lélek, aki megérint minket patoszosan, nem
csak egyeéni érzelmi affektusokat okoz. Hajlamosak vagyunk Ugy beszélni
Istenr6l, mint aki a kedvenc plissmackonk lenne, akit ha bankddunk,
el6veszlink, és megnyugtat, 6rommel tolt el, beszélhetek hozza, felldit - kit
igy, kit ugy. Hivatkozunk ra, bar mindannyiunk szamara egy kicsit mast jelent,
bar a k6zds tapasztalatunk, hogy melegséggel télt és jé vele lenni. Azonban a
Biblia soha nem valasztja le Istent a realitasrol, a vilagroél, amit latunk.
Fontos, hogy nem arrél van sz6, hogy a biblia érvekkel akarna akarja
bizonyitani, hogy Isten létezik: a Biblia, mint Isten irott kijelentése
adottként, és elfogadott tényként kezeli Isten létezését. Errdl mar a Biblia
els6 verssora is tanuskodik: ,Kezdetben teremtette Isten az eget és a foldet.” A
zsoltaros ezt fokozza, amikor azt mondja: ,azt gondolta magdban a bolond,
hogy nincs Isten” (14,1). Voltak teolégusok, akik a (Séren Kierkegaard és Karl
Barth) természeti teoldégia minden formajat elutasitottdk, mondvan Istent mar
nem lehet megismerni a természetbdl, hiszen ez csak a hit aktusaban
lehetséges. DE: a keresztyének hite sem nem vak, sem nem melldzi az
értelmet. A hit Isten ajandéka - ahogy a Rdémai levél mondja -, mégis
bizonyitékok tamasztjdk ald és tamogatjak, amelyek igenis rendelkezésére
allnak annak, aki elGitélet mentesen vizsgalja és szemléli a vilagot. Ugyancsak a
zsoltaros mondja: ,az egek hirdetik Isten dics6ségét, kezének munkajarol
beszél a menny” (19,1).

Ezért azt kell hat mondanunk, hogy van funkciéja a teremtésnek, a
természetnek még ma is - persze ez nem jelenti azt, hogy Isten
kijelentésére ne lenne sziikségiink. Nem szabad elfelejteniink, hogy egy
természeti teoldégia egy hatalmas, bdlcs és joakard Isten |étét kozvetiti
szamunkra, ugyanakkor arrdol nem arul el elegendd informaciot, hogy milyen
megoldas van a f0 probléma megoldasara, nevezetesen, hogy az ember blinds,
fajdalmat érez és szenved, és hogy ezért szabaditéra van sziiksége. Azt sem
szabad elfelejteni, hogy az ilyen érvek - amelyeket a természetbdl vesziink -
nem abszolutak!

Mindazonaltal ez egy hihetetleniil fontos aspektusa az Istenrol vallott
képiinknek: Isten a sajat magunk (igye, vagy Isten a vilag Istene, teremtdje,
akinek a keze munkadja egy objektiv, rajtunk kivil l1évé valésag, amely igenis
lathato, tapinthatd, megfoghatd, vizsgalhatdé. Ezekr6l nem  szabad
megfeledkezni, mert ez vesz minket kordl. Isten megteremti az embert,
utoljara, és elhelyezi abba a vildgba, amit 6 maga teremtett, a maga



kikutathatatlan boélcsessége folytan. Isten teremtése korilvesz minket. Nap,
mint nap lathatd, érzékelhetd. Es miért fontos ez: azért, mert ha ezt latjuk,
akkor ez alakitja az istenképiinket. Megakadalyoz abban, hogy Istent az érzelmi
affektusok szintjére és teriletére szamdizzik. Isten, és az Istenrdl vald beszéd
igy nem egy szlk csoport érzelmi jelnyelve lesz, ami Gket, a csoport tagjait
karpotolja a csunya, gonosz és rideg vildgban elszenvedett sérelmekért, hanem
egyszer(ien a jéozansag velejardéja. Szétnézek, és latom, amit alkotott. Ez igenis
bizonyiték. Mas kérdés, hogy némelyek nem fogadjak el - de ez nem von le az
alkotasainak, illetve annak a ténynek az értékébdl, hogy mindezt 6 alkotta, réla
beszélnek és az 6 dics6ségét hirdetik. Ne felejtsiik el, hogy Pal apostol arrol
beszél, hogy ezt megérthették volna a ,hitetlenek”, ha &szintén végignéznek a
természeten, a vildgban. Van felelsségiik, hogy ezt meglassak. Es Jébnak is igy
jelenti ki magat Isten: raadasul ebben a térténetben még offenzivabban, még
radikalisabban: egy ember a padlén van, elveszitett mindent, mély lelki kinokat
él at, erre Isten megjelenik, forgdszélben, és arrdl beszél, hogy 6 mit tett és mit
tud megtenni.

Van még egy fontos aspektusa ennek, hogy Istenrdl igy gondolkodunk,
vagy sem: Isten hatalmas dics8ségébdl von le, ha ezt az aspektust nem vessziik
figyelembe. Isten sajat dicsGségérél beszél, amit meg tud tenni. Istent igy
mutatja be a Biblia. Logikus kévetkeztetés, hogy akkor mi is hivatkozhatunk ra
igy. Oriasi jelent6sége van ennek abban, ahogy masoknak bemutatom és
kozvetitem Istent. Es driasi jelent6sége van ennek abban, ahogy mi magunk
tekintlink Istenre.

Es mit latunk itt: egy klasszikus istenérvet: Isten mellett szoktdk emliteni
az értelembdl fakadd érveket (pl. amikor az els6 mozgatérol beszéllink, arrol,
hogy a semmibdl csak Ugy nem keletkezik valami,), szoktak emliteni a
torténelembdl vett érveket - amikor Isten munkajara tekintlink, és abbdl
kovetkeztetlink a Iétére -, és szoktdk emliteni a természetbdl fakadd érveket. Ez
utébbival talalkozunk tulajdonképpen itt is: mintha megnéznénk egy
természetfilmet, ami hlien mutatna be a természeti vilag szépségeit, és utana
azt mondanank: na, ez nem lehet véletlen! Ennek oka kell, hogy legyen. Ilyen
nem alakul ki, jon létre ,csak Ugy”! E mogoétt Isten all!

Hasonléan érvelink, amikor pl. a hdpehely tokéletes és egyedi
szimmetridjara asszocialunk, vagy az emberi szervek tdkéletes felépitésére
gondolunk, és ez alapjan kdvetkeztetiink az alkotd, Isten |étére. A Szentirastol
sem all tavol az efféle kdvetkeztetés: ,Aki a flilet alkotta, az ne hallana? Aki a
szemet formalta, az ne latna?” Minden a természet rendjére, egyensulyara,
tokéletes megkonstrualtsagara utal: hasonld érvek, amelyek részben - koltdi
formaban - megjelennek az irasban. Pl; a nap és a féld legmegfelelébb
tavolsaga, amely lehetévé tette az élet kialakuldasat (sem nem tul tavol, sem
nem tul kdzel), és amely biztositja az évszakok valtakozasat, amely biztositja a
hideg, soOtétség és a meleg, fény egyensulyat; Az atmoszféra kémiai
Osszetétele, amely lehet6vé teszi az allati és novényi élet megjelenését. A
foldfelszinen a szarazfold és a viz eloszldsa — amire utal mostani szakaszunk -,
amely a nedvesség és a szarazsag kiegyensulyozott szintjét szavatolja. A szél és
a tengeraramlasok pozitivan befolyasoljdk a klimat és egy meleg parti
hémérsékletet biztositanak.



Alljunk meg egy pillanatra, mert ez egy fontos momentum: a Bibliaban,
amikor Isten arrél beszél, hogy milyen nagy a hatalma, ereje, miért
ilyen, a mai ember szamara talan profannak tiin6 dolgokat emlit? Olybd
tlnik, mintha annak a konkrét térténelmi kornak — d6korra gondoljunk - Istennel
kapcsolatos tapasztalata csapddna le ezekben a pontokban: iddjaras - nyilvan
az egyik legsarkalatosabb eleme az akkori ember életének -, illetve a
természet, vadallatok. Mindent, ami maga korul Iat.

Csak hogy ezt mégis Isten jelenti ki magardl. Isten egyrészt valdban
alkalmazkodik az ember felfogoképességéhez: Ugy fogalmazza az Onmaga
erejérdl, hatalmardl sz6l6 beszamolét, hogy kozvetlenil kapcsolédjon az ember
mindennapi élet-tapasztalatdhoz: ezt latod magad korll, mindennek az oka én
vagyok, valéjaban én teszem mindet - és mint lattuk, egészen profan
természeti folyamatok felett is Isten 6rkddik, pl. vihar, esé, allatok ellése.

De van egy masik fontos aspektusa is: Istenr6él hajlamos az ember
elvont értelemben beszélni - nagyrészt a keresztyénségbe besziiremkedd
gorog filozofia hatasara: Isten hatalmarol, erejér6l, személyérdl szamos ,,m(”"-
fogalom létezik, amelyek nyilvanvaldéan kifejeznek valamit: Isten mindentudd,
Isten mindenhatd, Isten végtelen. De ha megkérdeziink valakit, hogy mégis mit
jelent az, hogy mindentudd, akkor rogton elkezdhet az ember filozofalgatni,
hogy végil is tényleg, mit is jelenthet? Ha tudja elére a jovOt, akkor a
szornyliségeket miért nem akadalyozza meg, akkor miért engedte meg a
gonoszt, stb....? Ha azt allitjuk, hogy Isten mindenhatd, akkor nem telik bele sok
id6, mig eljutunk egy paradoxonhoz, amelyet jél ismeriink (és amelyet az
egyhdazatyak kozul volt, amelyik megfogalmazott): Isten tud-e olyan nehéz
kdvet teremteni, amit nem tud maga felemelni. Mert ha nem tud, nem
mindenhato, illetve ha tud, akkor sem az, mert nem tudja felemelni. Az ilyen
fogalmak bar nem hibasak, mégis, a spekulativ gondolkodas termékei sokszor,
azaz inkabb filozéfiai fogalmak. De mit kezd ezekkel egy gyakorlatias ember.
LIsten mindentudd” - ,rendben”. Ez inkdbb egy délutani tedzas témaja,
mintsem az ember mindennapos tapasztalata. Ezért ebben az Igében ugy
mutatja be magat Isten Jébnak, hogy felsorolja, mit tesz. Konkrétan
mire van hatassal. Konkrétan milyen -akar profan -eseményekben
lehet 6t észrevenni. Nem egy statikus fogalommal irja le magat, hanem
leirja, felsorolja, hogy mit tesz, azt a dinamizmust abrazolva, ahogy
tevékenykedik. Koznapi, sokszor félelmetes, de kozben csodalatra
készteto torténésekkel.

2/b. Miért valasz ez?

Mindezt azért emeltem ki, és azért hivtam fel a figyelmet erre az érvre, mert
elsére furcsa mod Isten is igy, ezzel valaszol Jobnak. Ami valdban furcsa:
elviselhetetlen lelki kinjaid vannak, elvesztetted a csalddodat, felnézel az égre,
kérddre vonod Istent, és a valasza tulajdonképpen abbdl all, hogy elmondja, O
milyen hatalmas és er6s. Mintha azt mondanad, amikor valaki kérddre von egy
rossz dontés miatt, hogy ,de, igazam van!”, és megmutatnad az izmaid. Vagy
azt mondanad, ,igazam van, mert tobb diplomam van, mint neked”. Igazam



van, mert képzettebb, erdsebb és hatalmasabb vagyok nalad, és kész!
Mindenhez értek, amihez te nem.

Ez nem csak nekiink tiint fel, hanem Carl Gustav Jungnak is, a hires
svajci pszichologusnak. Egy egész miivet is szentelt ennek a
problémanak, amelynek a cime: ,Valasz Jéb konyvére.” Jung ,Isteni
dramanak” nevezi egyébként a torténetet, amelyben Istent, a reakcidiért
kritikaval illeti. Egy olyan ellentmonddsos istenkép alakult ki Jung szerint
Jahvérdl az id6k soran, amelynek béven volt alapja: egy Isten, aki az emdcidit,
érzéseit tekintve mértéktelen, és aki éppen ebben a meértéktelenségben
szenved. Maga vallja be - mondja Jung - hogy féltékenység és harag emészti,
és ezzel nem tud mit kezdeni. Egy olyan isten, akinél a belatas képessége, és az
arra valé képtelenség kéz a kézben van, ahogy a jésag és a szornyliség, illetve
a teremtdi er6 mellett a rombolds. Mindegyik jellemzi, és egyik sem gatolja a
masikat. Jung szerint egy ilyen allapot csak akkor képzelhetd el, ha valaki nem
rendelkezik egy 6nmagara reflektalé ontudattal, vagy ha ez a reflexié teljesen
erGtlen. Egy ilyen allapotot csakis amoralisnak lehet bélyegezni. Jung szerint
egy keresztyén ember nem is tud ezzel az istenképpel mit kezdeni. Tovabba -
m(ivét ezzel a megallapitassal zarja - a térténet moralis vesztese Isten, mig
gyOztese J6b, mert ez utdbbi hallgatdsa egyaltaldan nem jelent megértést,
inkabb az ,okos” ember hallgatasat jelenti, a joval hatalmasabb, erejét fitogtatd
Isten eldtt. J6b mi mast tehetne, az 6sszetért, kinban fetrengé ember, amikor
szembetaldlja magat a végtelen teremt6-erdvel, mint hogy cséndben marad,
semmiféle kritikai megjegyzésének és Isten iranyaban megfogalmazott moralis
elvarasanak nem ad hangot. Jung szerint J6b — bar nem volt kénny(d szamara,
de voltaképpen felismerte, hogy az isteni 6nkény elcsavarta az igazsagot. Jung
szerint ezt mindenki érzi, aki olvassa Jéb konyvét.

Vajon mi mit érziink? Meggy06z6 szamunkra egy ilyen érvelés? Minket is
érnek tragédiak, mi is vagyunk mélyponton. Sokan emelik fel - hiv6
keresztyének is — az égre a tekintetliket, és kérdezik, hogy miért pont Gvellk,
vagy az O szerettlkkel, miért pont most? Ezek nehéz pillanatok egy hivé
életében, de tulajdonképpen senki sem mentes az ilyen pillanatoktol, éraktdl.

Ha ilyen helyzetben végigolvassuk ezt a szakaszt, tudunk ra ugy tekinteni, mint
szamunkra elfogadhatd, adekvat valaszra? Még csak nem is kell mélyponton
lenniink, ahhoz, hogy megfogalmazddjon a kérdés: mit kezdjlink mindezzel,
hogy Isten ilyen hatalmas, hogy 6rkdédik minden teremtménye felett? Realis ez
ma? Mondd ez valamit a mai ember szamara?

Ahhoz, hogy ezt meglassuk, eloszor is latnunk kell, hogy Isten felsorolt
tevékenységeinek mi volt a célja - kiilonben valéban furcsa, hogy Isten
minek sorolja el, hogy mi mindent tesz.

Mit olvasunk: Isten elzarta ,ajtdkkal” a tengert, amikor buzogva el6tort a
fold gyomrabdl. Hatart szabott neki - a viz pedig a Biblidaban gyakran a kdosz és
a rendezetlenség szimboluma volt. Arrdl is olvasunk, hogy a parancsa miatt van
reggel; tovabba zsakmanyt ejt a ndstény oroszlannak. Odafigyel az allatokra a
vemhességik idején (ez mar a 39. fejezetben van). Megszabta a vadszamar és
a zebra otthonat. Er6t ad a l6nak. ,Az 6 értelme az, hogy szarnyra kel az olyv,
és hogy a fidkai sziklafokon és bérctetén vannak.”



Mintha Isten azt mondana Jébnak, hogy ,te vadolsz engem azzal, hogy
nem tér6dém veled, hat nem foglalkozom a teremtmeényeimmel? Job,
gondolkozz!! Eppen engem vadolsz, hogy nem értem a fajdalmat, a szenvedést,
hogy én vagyok érzéketlen? De hat én alkottam a vilagot, a foldet olyanna,
amilyen! Ezt a tokéletes rendet és szimmetriat..mert ennyire szeretem, mert
ennyire térédom vele.” Ki gondol erre manapsag? Sokszor ugy gondoljuk, hogy
Isten a mi Ugyldnk. De az a varju, ami kint kapirgalja a fagyott foldet a
lakotelepen, arrdl is Isten gondoskodik.

S6t, a 40-41.fejezetben két kildnleges allatrdl is szd van; a Behemoétrdl és
a Leviatanrol. Mindkettd vizi allat: az egyik a vizild, a masik a krokodil mitikus
megnevezése. A viz, mint emlitettem, a kdosz szimbdluma, hasonloképpen ezek
az allatok: a kdosz, a gonosz szimbdlumai. Plasztikusan beszél a szakasz e két
allat félelmet keltd kilsejérdl, erejérél - felhivva Job figyelmét arra, hogy
ugyanugy a sajat teremtményei, mint J6b maga. Ha Isten teremtményei, és
megszabja az életiik folydsat még ezeknek a szérny(, félelmet kelt6 allatoknak
is, akkor minek és kinek nem? Akkor mi lenne az, ami kivil esik az 6 térodésén,
gondoskodasan?

Jéb radikalis valtozason megy keresztiil: két helyen beszél arrél, ami benne
van (40,3; 42,6). Egyszerlien mintha - most értsétek jél - kitagulna az
értelme; mintha valami eddig nem ismert nagy titokba kapna betekintést, ami
letaglézza, ami valtozasra kényszeriti. Itt tényleg valami nagy tudati valtozas
torténik. Job ugyanis Isten ,epifaniajat”, kdzvetlen megjelenését latva azt
mondja, hogy kdénnyelmU volt, kezét a szajara teszi. Azt mondja: ,tudom, hogy
mindent megtehetsz, és nincs olyan szandékod, amelyet meg ne valdsithatnal...
Valdéban olyasmir6l széltam, amit nem érthetek: csodalatosabbak, sem hogy
felfoghatnam.”

Valéjaban ezen a ponton éppen, hogy nem a jungi elképzelés t(inik
valdszinlinek, mar ami JO6b reakciéjat illeti. Egy Isten ereje el6tt
meghunyaszkodott, de valéjaban belil 6nmaga igazaban bizé6 személlyel
talalkozunk itt? Nem!

Ugyanis van egy kulcs igeszakasz, amely teljesen kifejezi a Jobban
végbemeno folyamatot: , Eddig csak hirbol hallottam rélad, de most
sajat szememmel lattalak.” Itt egy folyamatot ldtunk. Azt, hogy Isten
hogyan hoz ki valakit - egy olyan embert, aki belé vetette eleve is a bizalmat -
a legmélyebb mélységbdl. Jéb atélte a kinok kinjait, elveszitette mindenét.
Lehetdsége elmondania azt, amit el akart mondani. Elmondhatta kétségeit,
kiadhatta magabdl kételyeit. Majd meglatta, ismertté valt szamara, hogy Isten
mit tesz, milyen folyamatokon ur, hogyan kormanyozza a vildgot, és a végén,
blnbanatra jutott. Ez egy valddi lelkigondozdi folyamat. Ez jéval tébb annal,
hogy ,majd idével minden begydgyul.”

Na de vajon Isten valaszolt Jobnak? Természetesen Isten szdl, de
konkrétan valasz ez Job problémajara? Igen is meg nem is. Isten csodalatos
modon feltarja Job el6tt a maga jelenlétét, dnmagat. Eldrasztja 6t 6nmaga
csodalatos jelenlétével, annak megismerésével.

A kérdés az, hogy van —e megnyugvas, vigasz, ha nincs konkrét valasz?
Az életben sok mindenre nincs valasz. De a valaszom az: van vigasz, és ezt a



vigaszt Isten kijelentett természete jelenti szamunkra. Hogy tamaszkodhatunk
ra. Isten valéban kijelenti magat szamunkra, de nem latunk beldle mindent.
Ezért hiv minket hitre, a benne vald hitre.

Sajnos, mi egy olyan évszazadban éliink, amely Isten sziil6i aspektusat,
a szeretetét hangsulyozza szinte kizardlag, azonban megdobbento
transzcendenciajarél mintha megfeledkeztiink volna. Mintha ez a két
aspektus ne tartozna a legszorosabban dssze! Isten nem csak szeret minket,
hanem szeretetébdl fakaddéan kormanyozza is a vilagot és benne a mi életlink
korilményeit is. Isten tehat nem csak azt menedzseli, ami bennem van, hanem
azt is, ami a vildgban van. Ezt a kett6t nem lehet elvalasztani.

Nem gondolom, hogy az a megnyugtato, ha Istenrol mindent tudunk, és
mindent meg tudunk vele magyarazni. Ha Isten nem mas, mint véges
tudasunk és érveink gyljteménye. Az Isten tisztelete steril és szaraz, ha Isten
kizarélag a mi réla vald véges tudasunk gy(lijteménye. Szerintem éppen az a
megnyugtatd, hogy Istenrdl tudunk, amennyit kell, amennyit nekiink tudnunk
sziikséges, és Isten ezen tul valami elképzelhetetlenlil tobb. Isten valdban
Isten. Ez az, amikor nincs tobb magyardzat, nincs tébb igazolads, ez az, amikor
elfogadjuk Isten transzcendencidjat.

Nem az okoskodo érvek és az eroltetett valaszok gyoznek meg minket,
amikor mélyponton vagyunk. Az igazi és legvégsobb vigasz az, hogy
Isten Isten: Isten természete, karaktere, Isten Iénye. Amikor realizdlja az
ember, hogy Isten figyelmén és akaratan nem esik kivil semmi. Isten torddik
az oroszlan koélykeivel, a zerge ellését is § iranyitja, Isten okozdja a villamnak,
Istennek gondja van a hegyekre, a tengerre - Istennek gondja van ram. Isten
Orkoddik a kaosz, a rombolé erdk felett. Isten végtelen, és én véges vagyok.

Igy tehat Isten gondviselésébe nem csak a természeti erék, az allatok,
a novények ismerete és a veliik valo torodés tartozik, hanem az ember
tokéletes ismerete, és a vele valé torédés. Ki mas ismerhetné jobban az
ember kinjat, bajat, szenvedését, mélypontjait, kidltdsait, csliggedését és
kénnyeit, — és ezt még Jéb nem lathatta olyan tisztdn maga el6tt, mint mi
visszatekintve -, mint aki maga is emberré lett, aki maga is emberként vallalta
a kint, a szenvedést és minden elképzelhet6 testi-lelki fajdalmat, hogy minket
megmentsen, és nekiink végsd és megingathatatlan reményt adjon. Ki mas
érthetne meg minket jobban, mint az, aki maga is atélte a szégyent, aki maga
is atélte az elutasitottsagot, a meg nem értettséget, és aki végil megtapasztalta
magat a halalt is.

Zarasképp hagy mondjam el, hogy ez az Isten, aki hus-vér emberré lett, a
Nazareti Jézus mondja ezt: ,nézzétek a holldkat, nézzétek a liliomokat, a mez6
zOldell§ flvét, az Atya tapldlja és oOltozteti 6ket. Ha ezekrdl igy gondoskodik,
mennyivel inkdbb rélatok, emberek.” Amen!

(Markus Tamas)



